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X emerarius profecto videar, Vir Excellentissime^ qui Tibi, 
cui Boeckhius Pindarum, Creuzerus Dionysum^ Yossius 
Aristophanem consecraverint^ leve munusculum offerre au-^ 
deam^ quod nec mole sua nec pondere quidquam illorum 
vel longo intervallo aequet; at vero quantum in me esset 
committere nolui^ ut intestatum maneret^ quanta Tu huma- 
nitate et clementia semper non solum magnos viros debitis 
honoribus affeceris, verum etiam quemcunque Tibi bona- 
rum artium cultorem aliquod ipsius studium commendasset, 
praeter omnem exspectationem exceperis^ neque in ipso tan- 
tum rerum fastigio constitutus splendoris gratia has literas 
omaveris^ sed in otio quoque ct adversa valetudine his Te 
recreaveris iisque operam vel ipsi philologo non poeniten- 
dam impenderis. Yix enim quidquam inveniri poterat^ 
quod in tanta rerum nostrarum invidia hominem antiquarum 
literarum studiosum magis solaretur^ quam quod virum^ 
cui neque a generis nobilitate^ neque ab honorum gradu^ 
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neque a rerum gestarum gloria reique publicae felicissima 
administratione aliquid deesset^ ita haec sua studia amplecti 
yiderc^y utTecum non modo utMaecenate artiumque patrono 
et fautore de rebus ad rem literariam pertinentibus coUo- 
qui^ sed tanquam uno ex suis de antiquitatis ingenio atquc 
institutis confabulari virorumque doctorum sententias ex- 
pendere liceret; qua quo diutius mihi carendum fuit volup- 
tate^ eo ardentius desiderabam aliquando certe per literas 
ita Te appellare^ ut simul etiam Tuae in me benignitatis 
et meae erga Te observantiae et pietatis palam monumentum 
ederem. £t huic quidem ingenue fateor hoc quod nunc 
offero munusculum ita tantum satisfacere^ ubi recogitem 
nunc saltem sive per teu^poris angustias sive per virium 
mearum tenuitatem majus afferri non licuisse; illa tamen 
si eadem, quantam olim cognovi^ etiam nunc mansit^ spero 
fore ut hoc quoque quidquid est schediasmatum boni aequi-* 
que consulat; quorum quod nunc primum prodit, inter 
maximas interpellationes horisque subsecivis festihanter scrip* 
tum^ argumentum suum vix inchoasse nedum absolvisso 
dici poterit^ neque reliquis duobus^ etsi auctiora et emen- 
datiora iterum prodeunt, eam limam adhibere potui^ quam 
aut virorum doctorum^ qui in eodem argumento elaborarunt^ 
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auctorftds aut Tui judicii rcvcrentia flagitaret^ omDia dehi- 
que ex eo gcDcre sunt^ quod certarum dierum et occa- 
sionum finibus adstrictum ita tantum perenne esse possit^ 
ubi statim ab ipsa nativitatis janua non gravem Saturnum sed 
Jovem benignum atque salutarem aliquem invenerit. Hoc 
enim sublato^ quanto majorem semper operam dedi^ ut nul- 
lius addictus in verba jurare magistri^ quo me cunque ratio 
ferret^ eo potissimum iucumberem^ tanto magis vereor^ ne 
quam adhuc expertus sum multorum comitatem ct benevo- 
lentiam^ aliquando in contrariam partem abeat; quod licet 
ita demum recte fieri posse confidam, ubi a moribus meis 
ipse desciscens et temperantiam et verecundiam deposiie- 
rim^ quibus nihil mihi magis in omni mea vita propositum 
fuit^ tamen haud scio an ea interdum literarum nostrarum 
conditio sit^ ut non modo si quid novi suspicatus fueris^ 
diuturnilm eruditorum consensum laesisse videaris^ verum 
etiam si unius alicujus viri docti sententiam quamvis judi- 
cio et ratione sequi recusaveris/ ab illius asseclis vani- 
tatis ac temeritatis insimuleris. Verum haec omnia Tu, 
qua poUes harum rerum notitia et usu, ipse optime existi- 
mabis; mihi uihil faciendum restat, nisi ut quanto possim 
«rdore vegetam viridemque senectutem Tibi ex animo gra- 
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nec de variis^ quas variorum auctorum in manibus induit, histo- 
riae Oedipodeae formis yicissitudinibiisgxie post Schiitzium ^), 
Sterkium ^), Wimderum ^), disputare in universum animus esl; 
quae vero ad ipsum tragoediae artificium intelligendum ab om- 
nigue parte penitus aperiendum atque dignoscendum post doc- 
tissimorum virorum conamina ^) dicenda restant, melius amplius- 
qpue ipsis in scholis coram declarabuntur , quam per harum pagi- 
narum angustias licet. Unum igitiu- selegimus locum, qui quum 
nuUius historiae Oedipodeae enarratoris singularem curam exper- 
tus sit, tamen omnium maxime ad percipiendam Sophoclei in- 
genii praestantiam facit: nimirum ut eam formam atq[ue ratio- 
nem, qua hoc idem argumentum ab aequali Sophoclis artisque 
aemulo, Euripide, in cognomine fabula olim tractatum sit, quan- 
tum ex illius reliquiis fieri possit, paulo accuratius examinemus 



t) ln excort. I. ad Aescliyli Sept. c. Theb. p. 372 — 37^. 

2) DiM. de Labdacidamm liistoria a trag^cis in scena proposita, Lttgd. Bat 1829« 

75) Ante editionem Oedipi (Gothae 1832) p. ii — 14. 

4) Praestantissima est et nostra quoqae aetate dignissima, quae legatnr, Henr. B]r?vnevi 
disp. de Soplioclis Oedipo Rege, Lips. 1788. 4, ubi eos qaoque landatos inyenietis, qui antea in 
eodem argumento daborarant. Nostra memoria accesserunt A. G. SeUegelius (Vorles. iiber dramat. 
Lit T.I, p. 176 — 182), A. L. G. Jacobus (Quaestt Sopbocl. Yarsay. 1821, p. 316^3^, 
G; Tbudicbum (in progr. Budingensi 1825 et in yers. germanica Darmst 1827) , H. F. W. Hinricb- 
sins (das Wesen der antUsen Tragiidie in &8tbetiscben Vorlesnngen dnrcbgefubrt an den beiden 
Oedipus des Sopboctes etc. Halis 1827), G. J. Hoflmannus (das Nicbtyorbandenseyn der Scbick- 
salsidee in der altenRunst, nacbgewiesen am KSnig Oedipus des Sopbokles, Berlin 1832, qnocom 
conlerri potcst et E. J. G. Scbmidtii diss. de notione lati in SopbocUs tragoediis et Iragmentis ex- 
pressa, Lips. 1821). Add. diss. angl. in flluseo Pbilol. Gantabrig. T. H: on ihe trouy of Sopho' 
eles , p. 494 seqq. 
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cumque nostrae tragoediae indole atque consilio comparemus. 
Nulla enim re magis spectari atque dijudicare potest complurium 
artificum solertia, quam sicubi in eadem omnes materia vires 
suas exercuerunt; qud ex geriere ad nos quoque integrae perve- 
nerunt trium tragoediae Graecae principum unius argumenti 
fabulae, Aeschyli nimirum Choephorae, Sophoclis et Euripidis 
Electrae, quibus inter se componendis non pauci viri docti operam 
suam navarunt ^), aliarum autem, verbi causa quae ad Philo- 
ctetae historiam spectant, ea certe notitia nobis relicta est, ut 
etiamsi minus de elocutione attamen de xmiuscujusque arte in 
inventione ac dispositione posita judicium facere possimus ®}. 
Tragici enim poetae, ut Heynii verbis utamur (in Comm. de Apol- 
lodori Bibl. p. XXXII) , fabulis pro omamentis poeticis usi in iis 
adhibendis id maxime sectati sunt, ut ad consilii rationem, car- 
minis naturam, animi lubitum fabulas tractarent, laudemque in 
hoc ipso quaererent, si fabulam ingeniose variarent et vulgata 
novo modo exponerent; — veteres fabulas argumentum carmi- 
num ac fundum constituerunt, dramaticae autem poesis naturae 
consilioque eas ita accommodarunt, ut interdum vix umbra ali- 



8) Mulfot landat Blamnenu ikber Hie Idee des Scliiclssals in den Trag5dien des Aeschylas 
p, 85, qnilnu aceedant Nicolaus Lang Nissen (Electra tragoedia Sophoclis cum Choephoris Aeschyli 
et Eleetra Emripidit composita, Haimiae ITOS^ 8), et J. V. Westrik (disp. de Aeschyli Choephoris 
decpie Eleetra com Sophoelis tum Euripidis, Lugd. Bat ISStB. 8.) * 

6) Gonf. Dion. Ghrysost Orat LII et Godofr. Hermanni diss. de Aeschyli Philocteta (Lips. 182o) 
in Oposcc. T. IH, p. 118 ^ m. 



qua dntiqiiae namtionis superesset; unde sequituri ut in exiati* 
tnanda illorum poetarum arte non singulorum modo locorum 
omatus atque convenientia^ verum etiam totius actionis institU'** 
iio 9 tenor adque certum quendam finem poeticum relatio spectari 
debeat; cujus quidem universam rationem, perinde ut ex ungue 
leonis formam collegisse Phidias dicitur^ ex pauculis interdum 
fragmentis conjectura assequi licere, in Aescbyli poiissimum tra- 
goediis deperditis recenti celeberrimorum virorum industria comr 
probatum est. Oedipi vero historiam etsi propter singularem 
fortunae vicissitudinem, quae non minus ad commovendam mise* 
rationetn quam ad reprimendum fastum humanum insigniter apta 
esset, multos poetas excitare consentaneum erat, qui vel ante So« 
phoclem argumenti praestantiam intellexerint, vel ipsa illius laude 
ad aemulationem provocarentur, quales accepimus Aeschylum ^, 



7) Cf. Schatz iu edit. Aesdiyl. T. V, p. 109, Welcker, die Aescliylisclie Tnlogie, p. 3S8, 
G. Hennaiiniis de Aeschyli trilogiis Thebanis (Lips. t83«^- 4) p.. 6 sqq. Uoum tantum cjas fabnUe 
|ragmentum exstat apud Scholiastam Sophoclis ad y. 755$ qnaeqne praeterea ad eandem refert 
Droysenins in interpret German. Aeschyli T. II, p. 237 ex Schol. Oed. Golon. t. 1044 et i04K 
ad Gereris arcana spectantia, quibns initiatnm a Thcseo Oedipum esse censet, non modo in coa- 
jectura posita sunt, sed etiam satis lcTibns argumentis nituntur. IVam etiam si certum esset ea» 
quae Androtipn apud SchoL Hom. Odyss. XI, 27|. de Oedipo Cereri snppUce narraC, ex Aeschylo 
petita esse , tamen eodem jure cum Welclscro (Trilogie p. 567 et Nachtrag p. ^6) ad Phoenissas 
ipsius trahcres, neque opinor Cereris sacra Golonensia cum Eleusiniis confundere licet, a quibus 
Oedipi memoria semper aliena fuit; nt omittam pompae mysticae dcscriptionem et initiationis 
desiderium, quae illis fragmentis continentur , vix dici posse TtSv fivOrtKiiiTi^tav xiQl^QyoTtQOv 
dnreCSai, qupd Eustratius ad Aristot. Eth. Nicom. III, 2 Aeschylum in commemoraada Gerere in 
Oedipo quoque commisisse tradit ; tf. Lobeck. Aglaoph. p. 78 sqq. Mire etiam MuUems ad Eumcn. 
p. 175: atKh das Mystisehe, was in Aeschylus Oedipus vorkam, bezog sich wahrscheinlich auf 
die Deweter ' Srinys y dU dart dmtlicher hervortreten mochte , als m d^n Ewneniden. 



Achaeum *), Garcinimn ®), Euripideih, Diogenem *<>), Phila* 
clem **), Nicomachum **), Meletum ^^), Theodectem *^), Xeno- 
clem *^) — tamen ex omnium horum fabulis unius Euripideae 
tot i)obis servatae sunt reliquiae, ut formam ejus consiliumque 
aliquatenus persequi liceat, neque aut Aeschyli, cujus vix imum 
fragmentum ex tanto naufra^o exstat, aut Philoclis, quem ipsi 
Sophocli palmam praeripuisse Athenienses olim judicaverant ^^), 
quidquam superest, quo ad comparationem cum Sophoclea fabula 
iiistituendam utamur. In uno igitiu* Eiuipide nobis consisten* 



8) Hetych. T. I» p. 181 et 1141 Alb.; cf. Achaei Eretrientis quae snpertiui^ coUecta et ilhutiata 
a G. li. Urlichs , Bonnae 1834. 8, p. 32. 

9) Aristot. Rbetor. 111, 16, 11: t} 'lofUlarp 4 /Capx^v h r^ OUUtoSi dil vxiCx^^tiLrM y 
itwSavofuvov Tov ^^rovyroc tov vior, 

10) Soidas p. 1003; Diogen. IaM. YI, 80. 

11) Soidas p. 3793 Gaisf. 
i%) Soidas p. 2397 GaisC 

iS) SchoL Plat Clark apnd Behker. p. 350: MJKhfrog Sl TQttytaSlag xoojrig ^avXog B^a^ 
yivoCi »c J^i^o^avifc \Barfdxoic] neAa^otf, ^atov viov avrov XiyiaVi ije*l ^ ha oi 
UiXu^ol iMdaKOvro, xal 6 Mihirog OldueoSawf xaSiJMMVj taf j^^igroriXijg JiSaexaXiaif, 
Cf. Fritischii Quaestt. Aristoph. T. I , p. 44 sqq. Trilogiam Aiisse statnit Welckems p. 327. 

14) Athen. X. 73, p. 431 F. 

13) Adian. Var. Hist n. & 

16) Aristid. pro QnatvorT. T. II, p. 384 Dind. So^oxI^q ^iXoxXiovg ^rrdro ivji^vaiotg 
rov Oi^uTOWf » Z»v xai Siolj je^og ov ovif ^iCxvXof ilx9 Xi(ai n, li^' ovv Sid rovro 
XiiQ^ HofOxXfg ^iXoxXiovci al^x^ f*^ ^vv enk^ roffovrov dxovffai, on ftiXnav ^iXo' 
xXiovg, Argnm. Oedip. Regis: ;ifa^Mvr«i»r di rv^awov avrov ijeiy^apovy tag i^ix^vra jtdCijc 
T^C Xo^xXiovc xonjffmCi nautiQ i^TnjSivra vjto ^iXoxXiovd ac ^tfi JtxaiaQxoC' Cetemm 
aciite monet C J. Grysar de Graecoram tragoedia, qnalis luit circnm tcmpora Demosthenis, €ol. 
188a 4, p. 4, Philodem, Phaopithis ei Aeschyfi sorore filinm (ef. Boeckh de trag. Gr. prinelpp. 
p.32) aTnncnfi postnmnm aliqnid prodnxisse Tideri; ipsnm enim tenehrioncm ftiisse Snidas satis 
sjgnifieat. 
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dimi est 4^, ciijiis licet.singtda membra integritati suae restitui 
nequeant, summa tamen fabulae ipoLomenta tam clare apparent, 
ut utriusque ingenii diversitas facile inde intelligi possit neque 
minus in hoc argumento tractando^ quam in reliquis fere om- 
nibus, Sophocle longe infetior Euripides inveniatur. 

Qua in re ilhid omniiun priihum nos advertit, quod apud 
Euripidem non suis ipse manibus oculos sibi eruisse , sed a Laii 
famulis excaecatus esse Oedijpus ferebatur; quo artificio omnis illa 
magni fortisque animi imago, qiia ille apud Sophoclem vel in 
ipso fortunae discrimine conspicims est, misere peribat neque 
admirationem amplius cum horrore mixtam, sed commiseratio- 
nem tantiun movere spectatoribus poterat *^. Testis est Scho- 
liasta ad Eurip. Phoenissas v. 61: tu dh te^ OWlrtodv oi Aatot) 
d-egdjtavtBQ itv^Zcjfiav avrov* 



17) Fragmenta ipM diUgenter coUegit Ang. Matthiae in editionis f nae Vol. K , p. 235 — 238 > 
nnde ea tantum rcpetimns, qnae ad ipsins fabnlae artificinm cognoscendnm ali^id contribnaAt. 
Bona pars enim, ntEnripidis mos est, in lodt commnnibns Tersatur, qni ad nnnmqaodqne argu- 
mentnm pariter conyeniant; neque alia causa illins yersns esset, qnem a Sclioliasta ad Soph. Elee- 
fram y. 188 aliisque grammaticis ac paroemiograpLis serratum et Enripidi et Ocdipo ejns nnper 
Tindicare conatus est Rob. Ang. Ungerus in Thcban. rer. spec. Hal. 1853. 8, p. 43: 

dvdqog Meexwff jt^d66oYro( iHjeodtiv piloii 
qnem etsi Enripidis esse constet — - alii Menandro triliuunt — - tamen non Tideo cnr non nt similes 
iDi apnd Valclcen. ad Schol. Phoen. t. 406 ad quamcunque aliam labulam ez deperditis» qnae 
jei^ixitiiav et insignts fortunae commntationem haberet, referri possit 

18) Eleganter hoc expntaTit ctiam O. F. Grappins in lilwo qnem inscripsit Ariadne, die 
tmgische Rnnst in ihrer Entwichelniig, BerL 1854. 8, p. 389. 



^EioiJLiiatovpiev xal dcoAZvfisv ^Qaq *®). 
UBde simul intelligimiis supplicium passum esse antequam atro- 
cissima ejus flagitia patefacta essent, quod probe Sophocles cavit, 
dum re diutius in utramque partem versata ah| eodem demum 
sene et de crimine et de natalium suorum conditione certiorem 
fieri Oedipum ipsum fecit; apud Euripidem Laji famuli nonnisi 
interfectorem domini sui tandem repertum ulcisci videntur; neque 
enim Polybi filium appellarent, si parricidam Laji matrisque 
*adulterum nossent Longe igitur aliud utriusque poetae in descri- 
benda actione propositum fuisse merito arbitramiir. £t Sopho- 
clem quidem illud sibi voluisse apparet^ ut rata esse deorum 
eiFata ostenderet, neque summa vitae integritate atque prudentia 
efGci posse, quin si quis suo ingenio firetus ea spreverit eludique 
posse speraverit, ad extremum subita rerum conversione ruat vim- 
que divinam res humanas regere agnoscat ^); Euripides aiitem 



19) Hoe ipsiim facinas in yetere sarcopbago sculptam «agadter intellexit ZamMHii, lUnstni- 
zione di due ume Etrnsclie e di alcuni vasi Hamiltoniani , Firenze 1812 , p. 1 — 27 ; cf. Inghimmi 
Monum. Etr. Ume II. 71 et Welckeram in Zimmermann's ZeitscLrift fiir die Alterthomswiss. 
1834, p. 397ct779. 

20) Jacoli. 1. c. p. 320 ; *gravi Oedipi exemplo demonstrare civibus voluit, deorom oracnla et veris- 
sima esse, et siculii contemta fuerint, homines poenas dare acerbissimas;* qnem licet recte monuerit 
SuTeraius (uLer einige historische und politische Anspielnngen in der alten Tragodie , in Comm. Acad. 
Berol. 1824, p. 22) non semper omnem Sophoclis vim*et gravitatem percepisse, dum ad morum emen- 
dationem labulas ejas. scrtptns omiseat, hic tamen prope ad verum aceessisse res ipsa docet. filiram 
antem est , Welcherum in Gensura hnjus disputationis in Zlmmerm. 2eifschr. L c p. 399 qnaerere 
potuisse , quomodo oraculorum fuga in Oedipum conveniat , quem constat hac ipsa de causa Thebas 
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in tanta fortunae atrocitate nihil aliud spectasse videtur, nisi quod 
tam saepe in vita humana usu venire cemimus , ut quac diu clam 
fuerint flagitia , tandem aliq[uando innotescant poenamgxie debitam 
accipiant. Quam ipse prae se tulit hac in fabula sententiam: 

oQoi yaQ tv XQ^V 

jsdlxrjv artavT* ciyovdav ig <paoQ /SQOtotg **). 
Primarium igilur fabulae Euripideae argumentum inquisitio de 
Laji nece erat, quae apud Sophoclem ansam tantum reliquae rei 
manifestationi praebet; hoc Oedipi crimen erat, cujus ipsius poe- 
nas eum luisse modo ostendimus, qiuim apud Sophoclem jurc 
occidisse Lajum videri possit ^) negue humana sed divina tan- 



jpetiiMey ut Gorintlio velicta ea quae ia parenles Be oommisfiiram Delpbis aiuUerat callide eritaret; 
eC Oed. Tyr. t. 790 et 997. 

21) Apud Stob. Edog. Pliys. I. 4. 5, p. 104 Heeroi. 

32) Vetns enim Rhadamanthyig lex liabdiataT (apud ApoUod. Bibl. II. 4. 9) : or av iifii^inj' 
tai rev x^^Q^ ddlxtay «^fcryra, dSiiov slven: nnde Oedip. Colon. y. 547: 

Kal yccQ dXovg if>6vtv6a xal taXtCa^ 
vofjua dh xaSaQog^ aidqig ig ro^ ^XSov: 

aam c|uod pro codd* lectione dJLAovg ip6v9v(fa HdjttSXida Porsonus et Elmslejus proposuemnt 
ecvovg, et literarum ductibns minus respondet nec|ue aliud nisi ^od seqnens diiqig contineret. 
Ulud modo cavendum est, ne dlovg ipovivCa cum Doederleinio dictnm pntemns pro idiav 
f>ovivffag y aperte atque haud dubie neeavij ^od coactissimum fiire patet; multo profecfo et 
apertius et aptius EUendtius in Lex. Sophocleo T. I, p. 71: eircumvenfitf, neeessiiaie ^fuadam 
ohstrietus, ^ttommuf faeerem aliter, quo sensn etiam Erfurdtius conjecerat dJLovg dndT€U6tv et 
Reisigius dXovg yi «povivdivx emendationibns tamen neque his indigemus neque illis quas nuper 
pffotulemnt Frohlichius (hrit Versuche uber SophoUes Trag6dien, Blunchen 1823. 8; H. I, p.72: 
nal ydQ dfiwdfAivog viv dxtoXiCa) et Gnst. Kramerus (ad calcem elogii Jacobl Penzonii, BeroL 
1828. 8: xal ydq av ovg ip6viv6d fi dsitaXiCav)^ ^e suo se frigere ipsae confieiQnt. Insignis 
praeterea banc in rem locus est ibid. y. 992 1 



- 11 - 

tum vindicta ad siipplicmm petatur; quodque praeclare Sophoclea 
instituerat , ut nuUius sibi culpae conscius Oedipus per summam 
securitatem. idem simul quaesitor atque reus esset suaeque tur* 
pitudinis aperiendae ipse potissimus auctor existeret, Euripides 
ita immutavit, ut prudenter ab illo occultatum silentioque pres- 
sum id facinus esse fingeret; si quidem hanc ei excusationem 
tribuit 23). 

^ExiiaQfOQalv yccQ clvdQa tag avTov Tvx^g 

Eig rtavTag aiAa^&eg^ to S" ijtMQVJtTsd^ac 6o(p6v ^). 

i^ 

«I rig 6e rov dixatoy avrut evSdds 

xT»i¥Oi ^fet^tufra^y xoTBQa itvySdvot av ii 

iteertjf S* 6 xaiytov ^ ij rivot* av ivSeuQi 
quilms baad scio aa noii tantam Oedipus Greonti teram etiam ipse Sophocles Earipidi respondeat, 
qni crimen in Oedipum conjicere conatus erat; nam afitJLJLav a]iqaam inter ntnimqoe fuisie, t\ 
PoU. Onom. IV. 111 scite animadvertit Lessingius Lelien des Sophokles, Berl. 1790, 8, p. IKS, 
qnodque huic opposuit Thudichnm in interpr.- Germanica p< 372S: gegen Ewipides, der siek 
erweislieh in seiuen SlHcken JlniiigliiAkeiten gegen seine F^organger erlauhte, enlhielt er sieh 
einer gleiehen Erwidermtg, nullo atgumento dictam est. 

35) Stob. Serm. GLXIX , T. 111 , p. 400 Gaisford. 

M) Gontra haec ita disputat Welckerus 1. c. p. 599: Demungeaehtet strSubt sieh alles Ge- 
fM gegen die F^orstellung , dafs Oedipus mit Rcnntnifs, dafs von seiner Hand der Konig the- 
ben's umgchnntnen sey, dessen fVeib geheyrathet und getnein verbreeheriseh hetrogen habe, Du 
Buripides UnwaJirscheinliehkeiten , ikher welehe die fruhere Tragodie oft hinwegging, auftit' 
suehen und zu heriieksiehtigen pflegt, und da es sehon auffallt, dafs Oediptts von cinem nicht 
lange vor seiner j^nkunfi in Thehen vorgefaUentn hlutigen Streite nietnals gesproehen hatte . . . 
so dionte, wie es scheinl, jene ErklArung gerade daiu, den ^rgwohn ahzulehnen, dafs Oedipus 
absiehtlieh gesehwiegen hahe, um Ferdaeht von sieh enifemt zu hulten, That er es nach der 
Regel^ von eigenen Ungelegenheitcn Hberhaupt nieht zu reden, so war ohne seine Schuld die 
Spur verborgen gehlieben, was Sophokles nieht einmal nothig hielt zu motiviren, Von UnfalUn 
(r^X^O ^**^ ^^^ Bildung und Wugheit sprieht er, niehi von Unreeht wtd Schuld, Einem 
Eremden itn Streite das Leben zu nehmen, konnte wohl aueh Euripides nicht als cin sittliches 

2* 
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Quibus Autem illud vel artibus vel casibus invito Oedipo tamen 
pate£sictam fuerit, in tanta vestigiorum penuria propius definire 
vix possumus; nam si ab uno discesseris quod ad narrationem 
de Sphinge pertinet ^) , inter omnia qiiae exstant fragmenta nul- 



yiergehen darsieUen und xujfleieh eine harharisehe Baehe alter ZeUeu eiu/uhreu. Eine FamUie 
9der eine Stadi waren verlezt und hatten Genugihmmg %u fodem, Erst aU es an den Tag 
kam, dafe der von Qediput Ersehiagene der Eonig Thebens gewesen sey^ ward dieser strafhar ^ 
niekt uberhaupt, sondem den AngehSrigen des Latos, Dessen Tod raeht Dike noeh spat, die 
aUe verhorgenen Thaten an das Lieht bringt; und das alte Strafreeht prikfk und untersdieidei 
nidit immer genau, Dafs Oedipus unbewufst den MConig der Eadmeer ffetodtet haite, hmmi 
nidkt m jinsehlag. Einen Gegensatz xwisehen beiden IHehtem hinsiehiUeh der gottlidun und 
mensekliehen Ahndung kSnnen wir daher nieht annehmen; denn aueh bei Sophohies mufs Oedl' 
pus sein VngUidk bufsen; er hommi nur aliem Harten, was er von Seite der Stadi hMte erfahren 
honnen, dureh die aufserste Harte gegen sieh selbst suvor, At hoc, opkior, ipsius Oedipi yerliis 
reifulttri potest» f[u etiam postqium ocnlos sibi eflbdity et ea metuit, quae iosciiu sibi ipse anteft 
imprecatus liierat (▼. 1382) et sententiam diyinitus de se latam (t. 100) ratam haberi capit 
(▼. 1441); horun tamen utrmnque ad Tindictam divinam pertinct^ humanae apud Sophoclem adeo 
Bullum Testigjum exstat, ut ne cupienti qnidem sihi supplicium i^rogatum esse postmodo queratur 
(Oed. CoL ▼. 450 sqq.), quantumque Welckems laboret, iUud saltem ipse eoncedat oportet, apud 
Euripidem siTe publice si^e a propinquis Laji poenam sumi de eo facinore, quod Sopboclcs iden- 
tidem humanis legibus pnniendum esse negat; quod ut injuste Creon instituerit, in eo certe Enri- 
pides Sopbocle deterior fiierit,' quod Oedipum non sua ipsius opera sed aliena invidia ream agi 
diuque occultatae rei confessionem quasi iuTito extorqueri fecit. Qnanqnam ▼iz nobis persnademua 
Oedipum Euripideum adeo innocentem ut Sophodeum apparuisse; quem licet concedamus tum 
quum locasten duceret, regis a se occisi Wduam ignorasse, tamen ▼erisimile est, si eodem quo 
pocta suus acumine poUebat, mox domesticis argumentis funestam matrimonii sui conditionem in- 
tellexisse eamque, quum infecta reddi non posset, prudenti silentio pressisse, quo rv^tfi^f ▼ocabulupi 
commode referri posse patet; utque hnic ipsi conjectnrae non plus quam par est tribuamus, 
etiam si ipsam caedcm Tvx^v appellari statuamus, scmper aliquid apud Euripidem cum ea con- 
junctum fuisse apparet, quod ad bominum aures Oedipus per^enire nollet; nam si rem cum Welckero 
ad beroid ae^i mores czigimus, non modo non tacere, ▼erum etiam gloriari de eo facinore 
debebat 

2S) Apud Adian. Hist. Anim. XII, 7. 3: ov^dv d* vMiXac' vx6 Xiovronovv fiddv Ha^tfnpi 
quod sttiim in usnm convertit Atheaaeus XV, 71 , p. 701 B. y 
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Itim esl, qiiod cum aliqua probabilitate ad expositionem fabulae 
referri liceat; neque e reliquis quae exitum magis spectant quid- 
quam lucramur , nisi quod invidiam sibi et marito pemiciosam 
fuisse locasta queri videtur: 

^&ovog rf* 6 rtoXXciv (pQsva dca^^elQoyi/ 0qoT(ov 

^AjtcdXE^ avrov Tcafjis 6vvdi(oXe6ev ^). 
Unde facilis quidem conjectura est, Laji propinquos inque primis 
Creontem illud efFecisse, quibus solis invidiae causa adversus 
Oedipum esse poterat, sed nec repetendae post tantum annorum 
spatium quaestionis de regis caede, neque Oedipi potissimum 
arguendi quas causas quamve occasionem habuerinl, indagare pos- 
siunus, nisi iisdem quibus Sophoclem artificiis, pestilentia nimi- 
rum vel aliqua calamitate divinitus immissa veterisque Laji comitis 
testimonio, Euripidem quoque usum esse statuimus. Atque de 
calamitate publica Hyginus mythographus ^^) fidem facit, quem 
constat plurima fabularum suarum argumenta ex Euripidis tra- 
goediis desumsisse; qui licet in iis, quae ad exitum fabulae Oedi- 
pique caecitatem pertinent, Sophoclem potius secutus esse videa- 
tur ^), habet tamen nonnuUa^ quae qimm Sophoclis non sint, 
ad neminem melius qiiam ad Euripidem referri possint. Quorum 



96) Stob. Serm. XXXHH. 9, T. II, p.S9 Gaisford. 

S7) Fab. LXVII. 

38) Blumnertu 1. c. p.4: »FoUardus ({uidem Francogalliu iutegrum ejos £iLulae argumentum 
in Hygino lilii Tlsns est invenisse: — hujus tamen fabellae argumentum ex Euripidis dramate 
petitmB esse iion pntaTcrim, quum Hyglnus Oedipum se ipsura luminilius privasse diserte doccat.* 
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imum est, gtiod non pestilentiam Thebis sed sterilitatem firugiim 
et penuriam incidisse ob Oedipi scelera narrat, altemm quod 
interrogatum Tiresiam, quid ita Thebae vexarentur, respondisse 
ait, si quis ex Draconteo genere superesset et pro patria interisset, 
pestilentia liberaturum: quo facto Menoeceum Creontis et loca* 
stae patrem se de muris praecipitasse ^). Prorsus hoc Euripidis 
morem atque ingenium redolet, qiii simili modo in Phoenissis 
cognominem aliquem Creontis filium, in Heraclidis Macariam 
Herculis filiam, in Troadibus Astyanactem de muris praecipitavit, 
pessimo ubivis exemplo magisque ad praesentem miserationem 
atque horrorem quam ad prudentem sanamque fabulae descrip- 
tionem accommodato; etsi nuUo argumento alienius esse poterat 
quam nostro, ubi ineptissimum erat innocentem pro noxio com* 
missae caedis piaculum fieri ; nisi ideo hoc Euripides instituerat, 
ne mox aperto flagitio mori Oedipum contra vulgarem rei famam, 
sed oculis tantum privari necesse esset. Forsitan etiam amisso 
patre acrior ad investigandum caedis auctorem Creon factus est; 



29) Idem et fab. GGXLII refert, etsi ridicu]o com errore: •Menicas (1. Menoeceus) loeastcs 
pater se de muro praecipitairit Atheais propter pestilentiam* ; quod enim nunc pestilentwM in 
causa foisse tradit, ubi illic sterUitatem periiibuerat , recte Welckerus 1. c. p. 598 X^ifAoy et 
Xtfiov saepissime et conjungi et permatari intcr se monet ; cf. Tbucyd. II. 54 et Mutzell. de emend. 
tbeog, Hesiod. p. 188. Etiam Scbol. Sopb. Antig. t. 1305 meminit Menoecei Greontis patris, 
qui se ipse interfecerit , pcrperam intellectas ab Hermanno et Wexio (Prolegg. p. 41), licet ipsum 
scboliastam avum et nepotem propter fotorum similitudinem inter se confudisse facile largiar; 
siqnidem eum sitc Megareum siye Menoeeeum, qui in Antigones loco commeraorator, emidem esse 
Yult, cujus in Oedipo Rege nomen aliquotics legitur, boc est patrem Greontis, quum poctae Tcrba 
tttique ad lilium potius pertineant. 
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sed cpiomodo tandem Oedipi culpa apparuerit^ neque Hyginus 
docet neque conjectura quidquam amplius assequi possumus» 
quam quod in propatulo est , ut per eosdem Laji comiles famulos* 
que factum sit, quos poenam ab eo sumsisse supra cognovimus, 
Neque tamen hisce finibus circumscribere nos Euripidis fabu^ 
lam vel Hygini, quantulacunque sit, auctontas, vel argiunenti 
natura, vel fragmentorum , quae adhuc restant, multitudo patitur* 
Hyginus enim, ut hoc primum utamur, in ipso quoqiie fabulae 
exitu, licet in Oedipi casii describendo a Sophocle pendere videatur, 
illa tamen peculiaria habet, quod et senem illum, cui parvulus 
olim Oedipus exponendus traditus fuerat, quique jam ex pedum 
tiunore et cicatricibus talorum Laji filium esse agnovit, nomine 
appellat Itemalem^), cujus apud Sophoclem vestigium nullum^ 



80) Nomen corruptum Welclsenis p. 401 in 'HyefiiaJtov matandiim censet, ut significet petoris 
dueem ab eo qaod est fi^XoVf hand absurde, siquidem pastorem fuisse constat cx Oed. Tyr. 
▼. 1118 9 atcpe omnino omnimn eomm nomina, qui aliquam Oedipi pueri curam gessemnt, ab hoc 
iritae ^penere desumta Tidemus; tpuaa in rem non possnm quin transcribam Panoflsae Terba ex Anna- 
libus Inst. Arcbaeol. T. VIF, p. 79, ubi in describendo Tasculo picto, quod pastori Sicyonio Oedi- 
pnm puerulum ad Polybum regem deferenti nomen JEvpo^floff adscriptum exbibet , postquam bunc 
eondem esse monuit, quem Phorhantem i. c. niitrtiforem appellet l^eneca in Oedipo t. 853, ita 
pergits Videe iu pagiewr, qui paraH avoir donne lieu au nom EvftOQfiog pour Ihotnmey qui 
porie Oedipe dans ses bras, se retrouoe dans plusieurs autres personnages, qui ont eu soin tle 
Vidueafion du prinee thibain} ainsi Suidas appelle Meloibos le paysan^ qui emporta Oedipe 
du moMf dtheron et se ehargea de son edueations le roi de Corinthe tpsi adopte Oedipe pour 
fUsj portait le nom de Polyhos, et son ^ouse, a la quelle Oedipe doA son salut, s'appelait 
Perihoea, Apud Sophodem tamen borum nominum praeter Polybum nullum legitur, qnamqne alii 
1, ipse Meropen appeUat (t. 081), quod nomen» plurimis Ikbulis commune, pecuUarem 
nnllnm habet; of. Welcker*s aeschyl. Trilogie p. b^ et Scbwench*s mytbologische 
Skiascn p. 18: Dtr Name der Merope findet sieh aueh in anderu Fabeln, ohne dafs wir eine 
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neqiie a nuncio aliquo, \\t apud Sophoclem est, sed ab ipsa 
Periboea Polybi regis uxpre Oedipi suppositionem palam factam 
refert, quod veri simillimum est ab Euripide eum sumsisse, quem 
nuUam facile occasionem neglexisse novimus, qua novas insig- 
nium hominum personas easque quam maxime gi*andaevas vel 
peregre advenientes in scenam produceret; licet inter fragmenta 
nuUum sit, quod illi cum aliqua probabilitate tribui possit Sed 
et rei ipsius natura credere nos vetat Euripidem, qui miro cum 
studio atrocissima quaeque ad percellendos spectatorum animos 
captaret^ funestissimi argumenti fecunditatem adeo sprevisse, ejus 
praesertim, quod spectatoribus ita notum esset, ut nisi omnia 
flagitia cum pulvisculo exhaurirentur , praereptum aliquid sibi 
et interceptum questuros esse exspectare posset. Quid igitijr ? 
Num post excisos sibi oculos multa praeterea in scena egisse 
Oedipum dicamus? Minime vero; sed quod in Hecuba, in Her- 
cule furente, aliisque tragoediis Euripidem sibi indulsisse novi- 
mus, idem hoc quoque in argumento fecisse videtur, ut duas 
actiones una eademque fabula comprehenderet et, postquam 
Oedipi facinus patefactum atque punitum esset, jam locastae 
quoque crimen, quo olim infantem Oedipum exponendum de- 
derat, per Periboeam et Itemalem aperiret ^*); quo facto vera 



speeieUe Auslegung anwenden hSnnen, da wir eine andere Bedeutung von {hm nieht wissen als 
efiira Mensehenkind, 

31) Hoc qaoque mnle habait Welckenun , qiii p. 401 ita sententiom me am impugnat : iVttn isf 
%n verwundem, dafs der Verfasser, so kundig der grieekisehen Merthitmer, atteh dU Ausseizung 
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ntmisque necessitudo sponte apparebat neqxie qnidqviam ad con- 
suetam exitus atrocitatem desiderari poterat. locastae igitur hoc 



dBS Eindes aU tin Ferbreehen hekmndeit ff^enn m festhUhtUchet Zeii Theben sieh dwreh ias 
Geset% in dieser Hinsieht vor andern grieehisehen Staaten auszeiehnete ^ so ist davon doeh m der 
aUen Sa^ keine Spur, und man darfte darum m Athen gewifs unterlassen darauf Bi&dawkl %a 
nehanen, da sonst fast allgemein das Mleeht sein Kind nieht aufiuiiehen unbestritten war, wondl 
es, wie mU vielen andem Beehten und Gehrauehen des alteren Grieehenlands , dienlieh ist 
J. Grimm's deutsehe Reehtsalterthumer %u vergleiehen. JHese angenommen/e Sehsdd der loeaste 
als Gegensland eines hesondem Proeesses naehgelassen , so heht sieh aueh von selhst der Tadel, 
dafs diese TragSdie, gleich der Hekahe, dem Hasenden Herakles und andem eine zwiefaehe 
Handlung gehaht hahes viebnehr entwieiheU sieh nur naeh und nsieh, aher m Zusammenhang 
w%d Eitiheit, was hei Sophokles kHnstlieher m einander geschlungen wie von eit^em Punete aus 
siA aufi6st, das FerhSngnifs des Oedipns. Recens natos liberos exponere parentibus apnd 
plerasque Graeciac i^entes licuisse nota res est, cf. Wicbmann de more Graeeoriun infantes ex- 
ponendi, Wittenb. 1765. 4 et Wacbsmntb^s Hellen. Altertbumsknnde T. II, P. 1, p. 167; fnisse 
tamen etiam quibus boc minns probaretnr, non modo Tbebanorum ezemplnm ostendit, quod ipte 
Welckerus innuit, apud Aelian. Var. Hist. II. 7: vofAOS ovrog &7jfiatH6g ^ oqS^g afia wttf 
pilay^Qtiistiag xeifAeyog h rotg (AdXi6ra^ ori ovn <{«tfny dydQi &ijfiaiw exSsiycu jtaiSiov ovdh 
eig i^fiiav esvro 4tH>eti^ Sdvarov avroif xarenpijptifdfjievog ^ yerum etiam suspicere lieet ex 
Plutarcbi verbis quamYis fine carentibus de amore prolis c. 5: ij f)v6tg ev avrotg rotg yfiOQnj- 
fievoig ^Se6i xal jtdSsfiiv ifi^aivsi to xqog rd eyyova ptJLogroQyov: utque eoncedam in spuriii 
et feminis tcI in magna rei familiaris tenuitate impune babitum esse (cf. P. Petiti Bliscell. Obss. IIT. 
16, p. 184), regibus profecto, quibns post diuturnam steriiitatem nnicus filins ad propagandam 
stirpem natns esset, tcI illud solum jure meritoque in crimen Terti poterat. Verum enim Tero 
qnod locastae crimen efiecisse dixi, ne in liis quidem consistit, sed in iis potissimum cemitur, 
quae eam ad exponendnm infantem moTerunt; sive enim ipsum filium injussn dei conceptnm 
•pectamns, siTe temeritatem, qna exposito iUo deornm elTata irrita fieri posse speraTcrat, non 
minorem quam Oedipns culpam in se commiserat; quod si totius fabulae actionem inde pepen- 
disse statuimus, nt Tbebani raaloruhi, quibus conflictabantur , auctores quaesierint, simulac totius 
rei nexus patefiictns esset, satis causae erat, quapropter et ipsi tcI intemperantiam Tel impietatem 
C|probrarent. Quod autem Oedipum post excisos oculos multa praeterea egisse negaTi, non eam 
Tim babet, qnam Welckems p. 404 suggerit, ut eum non ampli^s in scena Tersatnm esse arbitrer, 
sed nt actionis partes primarias, quas ille eousque austinnisset, in locasten transiisse statuan; 
•ennoBes Oedipum cum uxore consemisse ne ea quiden. qniit.. supersunt firagmenta dubitare nos 
pattiuitnry nec rcpugno» qnomiiius Tascttlum pictum, ..quod ilie in Zinimerauuini Zeitichr, 1834» 

3 
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qiioqiie tribuimus fFagmentum , quo culpam expositionis a se 
amoliri inque mariti imperium ac voUmtatem referre videtur: 
Uaga yoQ dovXr} Jti^xsv avdQOQ 17 6cotpQ(av yvvTj, 
'H di fJi/fi 6(OipQ€0v avouf xbv ^vvov^ vy(eQtpQoval^^)i 

neque quod eodem fere sensu, quamquam tacito fabulae nomine, 
ex Euripide servavit Clemens Alexandrinus ^), ab ejus persona 
partibusque alienum esse videtur: 

EvXoyaiv & ovav rc Xiirf, xQ^^i doxetv, xav [lif Xiyrj, 
KaxrtovBlv av xcf ^vvovxi TCQoq ;|^aptv /liX^ Xiyetv^ 

quibus ille verbis (plXavdQOv, inquit, luta defivoxijxog vjtoyQo^ec 
EvQirtldrjQ jtaQaiv<ov. Difficilior quaestio est de reliquis, quae ibi- 
dem ex eo Clemens laudat; quae licet eodem metro conscripta 
sint pariterque probae uxoris ofBcium describant, ad locastam 
ita tantum referri poterunt, ut non de Lajo sed de Oedipo marito 
eam loqui statuamus: 

'Htft) ^ av xaxov xc rtQa^r^^ dvdxv^QcojtdCecv rt66ec 
^'AXoxoVy ev TcocveS xe Xvstrjg rjdovrjg x ^x^cv ixiQog' 



No. 97 soHta cum elegantia descripsit , ex Euripidis sententia cum locaste et Greonte confabulan- 
tem exluLere itatuamiu; quid tamen inde ad reliquam fiibulae dispositionem existimandam Jucre- 
mur, non inteUigo* 

52) Stob. Serm. LXIX , T. Ilf , p. S4. 

35) Stromatt. IV, p. 8^. Inter incertarum Ibbnlarum iVagmenta retulit Mattbiae Pfo. CLf , 
p. 508; nostrum tamen judieium VVelckerus quoque p. 599 et 781 assensu suo confinnavit, prae- 
tereaqua baud spernendum argumentum attnlit, qnod Clemens in codem libro p. 499 duos locos, 
quos ad Oedipnm pertinere ex Stobaeo constet, |Niriter sine fkbulae nomine laudaTcrit; 



. !r - - - T . y., ■ ■ . ■» tg * 'T- ^V 
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quaeqiie, tit ait Clemens, z6 ftg^ov xai ^iX66to^cv vrtodetxvotov 
xav tatg ^VfupoQatQ irti^iQSii 

Xol if Uycoye xal vddovvtt, 6wvo6ov(f avi$ofAai 
Kat xaxciv tuiv 6eov 6vvol6(o M}vdiv i6ti [wc rtocQov. 
Sunt haec uxoris, qiiae se marito infelici comitem consortemque 
malorum poUicetur; sdtis quidem imiverse dicta, ut Euripides 
assolet, quae tamen eo majore cum probabilitate ad fabulam 
nostram trahere nobis videmur, quod partem illius mali in for^ 
mae aliqua deturpatione positam fiiisse ex iis quae seqimntur 
apud ClemenLem coUigimus: 

Ovdeiilav divf]6e y^XXoq elg Jt66cv $vvaoQOv, 
IdQeti^ tf' divr]6e JtoXXaq* rta6a yaQ aya^ yvvrj, 
"H tiQ avdQl 6vvtitT]xe , 6(OipQovelv ertl6tataL. 
JjQcota fiiv ye tov^ vstccQxec' xav aiiOQtpog r^ Jt66ig, 
Xp^ doxelv ev[ioQipov elvac tr( ye vovv xexrriiiivrf' 
Ov yaQ o^aXfwg to xqIvov e6tcv, aXXa vovg \tade\. 
Quod enim Valckenarius ^) matrem familias haec locutam ts&t 
arbitratur, quae consilia novae nuptae daret, Clementis verba per- 
peram intellexit, quodque ille de Tragoedia dixerat: elta oiov 
3taQaivi6eig dtdov6a fpr]6l, ad ipsius fabulae personam retulit. 
Accedit, quod ejusdem sententiae fragmentum sub ipso Oedipi 
nomine apud Stobaeuin servatum est: 



54) Dialr. m Enrip. Fragm. p. 244 C 
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Now X9V '^^^osdad^aL ' ovdiv ri r^c evfAOQ^iat 
^ipeXoq, orav xlq (lij ^givag ^XaQ txH ^> 
qui versus elsi iambictim potius qpaam trochaicum numerum refe- 
runt ideoque ad aliam scenam pertinere videntur**), tamen non 
sine veri similitudine et ipsi ad posteriorem &bulae. partem trahi 
nec viro alicui sed locastae tribui poterunt, qiiam conjicimus illic 
Creonti aliisque necessariis restitisse, qui eam ab Oedipi coiisue- 
tudine deterrere atque abducere studerent. Aliud etiam frag- 
mentum apud Stobaeum ^'^ exstat, quod Oedipo tribui possit de- 
precanti , ne ab uxoris liberorumque fnictu abstrahatur ^8) : 



55) Stob. Semi. LXVI, T. H, p. SOO Gaisford. 

36) Gaisforduf scrlpsit Sedtt-S'' ovdh r< x. r. X, , sed ut ipse etiam magis probet , qood et 
Welckero et Dindorfio placuisse Tideo: 

vovv XQV "^^iiifcceSai * r< n;c ed/AO^iag — 
ad tensuni recte, nisi niimeri aures ofienderenty quibus profecto melius consuletur, si 'scripserimiis : 

yoJy XQV SiaCSai xovdiy M evfiOQfiag h, r. i. 
Geterun Welckems p. 400 cnn liis conjuacta fuisse censet,' quae Stobaens in Ed. pliys. T. I, 
p. 270 ez nostra faLula seryaTit : 

ivof d* ttQtarog ovrog ov fit ^Sov^' 

o< fihy H€auav iq^Civ^ oi dh rav xaJUiv 

6 ^ ig ro (fup^ov ifi d^enjv r*aytav eQtag 

(ijXwrog dvSQtSjeoKftv y tav ehjv iytas 
quantum in tanta locorum commuuium ambiguitate judicare licet, baud improbabiliter; ut locaste 
amorem suum conjugalem non turpibus cupiditatibus sed sanctimonia et bonestate eontineri aflbmet. 

57) Serm. LXVII. I; T. III, p. 3 Gaisford. Mntilum locum esse apparet, quare de lectione 
ultimi versus nibil certi constitni potest. In penultimo tamen fidenter reposnimus fiovttif pro 
fiovtaVy quod nibUi erat. 

38) Quaerit Welckems p. 404 , quem ia finem post craentam Tindictam uzore quoque priTari 
potttisse Oedipum statuamus ; at nnm consentanenm erat illnm amplins TiTere cnm muliere , cujun 
priorem maritum ipsiut manu occisum esse appamisset? Nequeboe minimnm fitiwe arbitror inter 
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MsydMj Tvgapvlg avdgl tixva xai yvvri* 
'I61JV yag avdgl dvfi^ogav elvai, Xiycf) 
Tixvcw i9^ afiaQtstv xal jtdrgag 9uxl XQVl^^^ 
^AZ6;(ov te xedviJQ* eog fwvav tciv ;f^[idtCf}v . 
IS xgei^dov i^ti» tdvdgi, dd^Qov dv Xddr^. 
Tali nimimm artificio opus erat Euripidi , quo et utramque fabu- 
lae partem leniter dextreque inter se conjungeret, et vero exitus 
atrocitatem, quam praepropero illo Oedipi supplicio valde minui 
infringique vidimus, per inexspectatam matrimonii ruptionem, 
quod unicum ille sibi > solatium relictum putasset, aliquatenus 
restitueret atque aug^ret, quantoque praeclarius modo locastae 
ingenium verbis exomasset, tanto eam detestabiliorem mox omni 
flagitio aperto re ipsa spectatoribus ostenderet. Neque enim in- 
telligi posset , quomodo Euripides , quexn acerrimo odio muliebre 
genus omne persecutum zss^ constat ^^), locastam potissimum, 
quae tantam verae reprehensionis materiam praeberet, ut probis- 
simae feminae exemplar pro^osuisset, nisi eum fabulae exitum 
destinasset^ quo omnis illa verbomm jactantia in mendacium et 
vanitatem verjeretur: eamque revera ejus mentem iuisse testan- 



ea, qaae merito locastac ezprobrarenttir , cpod praesentis potius matrimonii dulcedinem retinere 
^uam pristiiii memoriam Tel in ipso marito ulcisci mallet, cujns irrcTerentiae justas mox poenas 
luit, ([anm eam sibi cnm Oedipo necessitudinem intercederc appareat, ut ne sic quidem amplius 
illias consuetudine uti possit. 

59) Cf. GelL XV. ,90 et intpp. ad Aristoph. Lysistr. t. 283 et 368. Laudatur et Lenzu dis- 
scrtatio io IHoTa Iiibliotheca elegantiorttm literaram T. LVIII , p. £93 — 213. 
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tnr anapaesti, qiiibus finem fabiUae factum csse probabiliter , nt 
nobis videmur, conjicimus: 

Ilatta yaQ ovdQOQ icaxian/ aXoxoQ 
Hav 6 xa^cUfrog 
FijiMff r^v evfioxL(wv6av *^) , 
unde vel in tanta fragmentonun paucitate sententiam consiliiun-^ 
que poetae satis clare apparere putamus. Unum praeterea restat^ 
licet incertae sedis, apud Stobaeun;! hoc: 

AZZeog re rtavn&u dvgfiax^^Tov ywfj **), 
quo et ipso aliqua culpae pars ad locastae instigationes transferri 
videtur; vixque dubitamus, quin praecipua utriusque poetae in 
hoc argumento tractando diversitas in locastae persona posita 
fuerit. Cujus quam sapienter Sophocles partes descripserit, ipsi 
legendo optime cognoscetis; qui quum intellexisset adeo similem 
sibi utriusque conjugis fortunam esse, ut facile dividi inqiie 
diversas partes distrahi spectatorum et benevolentia et commi- 
seratio posset, locastam non amplius in scenam produxit, quam 
necessarium esset ad rei manifestationem ipsius imprudentia ac 
temeritate properandam, prius tamen quam ipsa flagitia palam 
facta essent, tanta cum celeritate abreptam leto voluntario con- 
didit, ut simul et culpam ejus et supplicium spectatores cognos- 
cerent. De Euripide contra dubitari potest, num omnino mori 

/ 

40) Stob. Serm. LXXIII. 28, T. HI, p. £S6; c£ Clcm. Alex. 1. c. p. 409. 

41) Ujld. LXXIII. g, T. III, p. I» Gaislbrd. 
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eam post tantum dedecus finxerit; in Phoenissis certe vivam 
vigentemque inter ipsa turpitudinis suae monumenta proposuit, 
quam rem jam veteribus h/dtarcxoZg ofFensioni fuisse legimus ^*); 
sed etiam si digniorem ei exitum nostra in fabula tribuerit^ facile 
tamen apparet multo minorem ejus atrocitatem post tantam loqua* 
citatem esse debuisse, quam quae apud Sophoclem disertae illi 
tacitumitati (v. 1068) inest, neque diremtis utriusque casibus eam 
commiserationis vim in Oedipi capite convenire potuisse, quae 
illic vel ex ipsius locastae fimere in unum iUum redundet ^). 



43) Scliol. Eonp. Phoeii. y. 61: xwg dhf f^dh^y *Iond<tnj furd ro6€cvra dv^rvxvfl^ra 
S^if ; (ijriov I ort ndoa ywfj itQog Sdvarov dtiXoriQa fiiv dvSqog x, r. X, , quae yerba satis 
minri nequeo Welckerain p. 405 et 781 ad nescio quem chori sermonem rettdisse, quum mani- 
festo grammatici alicujns Jiv6iv contineant, qua JtQofiXrjgm^ qnod ipse silii objecisset, soWere 
conaretnr; cf. Lebrs in Jabn's Jabrbb. for Pbilologie 1850, T. XII, p. lO^ sqq. 

45) Quae bie dispntaTimns in conjectnra posita esse facile confitemur; Welcberi tamen argu- 
mentis ne nunc qnidem detervemur, quo minus ea, qualia ante trienninm scripsimus, doctorum 
examini itemm subjiciamns; qni qnnm praeter scboliastae yerba, qnae perperam intellecta esse 
nodo monnimniy nibil extrinsccns ad ea refutanda attnlerit, conjecturam tantnm conjecturae oppo- 
«uit, cfuanim nlram reliqniis IkbiUae et poetae ingenio magis conTcnire existiment, lectoribns diju- 
dicandnm relinquo. Vult enim Enripidem qnoque de locaste ita judicasse , ut tcI Oedipum Tel 
ipsam de se ezistimantem Tidemns (p. 404 x dafs sie nieht sehleeht war, d&rfeH wir sieher dem 
Oedipus selbst glauhem, weleker FFeib und Kinder ein grofses Fiirstentkum nenntj sie fiber 
Hiron und aUe Guter sett, und doeh offenbar sie, von der er sieh trennen soU, mis dloxov 
ittdyi^v, CtipQOva preist; et p. 405: der Charakler der loktiste ist durch die xwei ihr uitxtvet- 
felhafi angehSrigen Ferse festgestellt, und niehts, das mit Grund lu vermuthen .ware , hindert 
uns sie fur eine gute hrave Frau zu haltenj nibilque magis poetae propositum fnisse pntat, quam 
ul fortunae atrocitati teneri et sancti amoris conjugalis imaginem immisceret (p. 404 : naeh dieseta 
Zusawuaenhange des Ganien trUt aus att den sehreekliehen Schieksalen auf hemerkensiverthe Art 
das BHd eines zartliehen, tugendhaften, im Ungluek fest an einander haltenden und darum um 
so rOhrender gelrennten kSnigliehen Ehepaares hervor; wie denn Euripides das Beroisehe und 
KSnigliehe im Hausliehen untergehen %u iassen oder damit %n versehtnehen geneigt ist) ; quae 
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His, qudtentis per rdiquiamm exiguitatem licebat> expositis^ 
restat ut breviter de causis magni illius discriminis quaeramus. 
Quarum quidem praecipua in iitriusque ingenii diyersitate posiia 
esse yidetur, qiiae €t qualis fu^t et quanta, adeo inter omnes 
constat ipsisque eorum operibus proditur, ut ne verbo quidem 
amplius ad eam demonstrandam opus sit; attamen non minimam 
etiam inde repetendam esse arbitramur, qitod Euripides plurima 
atque optima, quibus hoc argumentum exomari tractarique ad 
usum scenicum posset, quum a ceteris, quos in eodem elaborasse 
supra docuimus, tum ab ipso Sophocle praerepta et occupata in- 
Tenerat, quo fiebat, ut si propriam inde sibi laiidem parare 

auiem dioriu ita loqoi Tidetar, ut locaiten etiam detestaBiliorenk Oedipo declaret, ifa amoliri 
•tvdety ut muUa ia populo jactart ultro dtroque dicat, quorom aliud alio toUatur (p. 4(KSt jtH« 
Aausenmjf des Chores kStwie ju dureh zehn andere wieder avfyehoben und gttt gemaehi wmUh 
ietfn, da n» €%ore die Men^ viel hin und her redet$ hier mag er wM aus Thehisehen Mr- 
gersmSnmierm hesianden hahen). Not Tero et cliofo tcI i^nd Euripidem eam auctoritatem tribui^ 
mns, ut eum potiasimum po4§tae lententiam enunciare •tatuamus, neque si talis muliery qualem 
Wdckerua ezistimat, locaste fkisset, intelligimus quo pacto Tel nnus de populo tam grnTe judi- 
cium de ea ferre potnisset; amorem conjugalem autem tantum abest ut ad reliquam morom inte- 
gritatem comprolwndam sufficere credamus, ut mulierem, quac cum locaste scntiat, fiiCillime 
etiam in criminis eonsoitinm a marito trahi posse ari»itremur, ae Ucet ipsi satis significaycrim^s 
consulto illam mntuae caritatis imaginem ab Euripide interpositam esse , ut comperta yera utrins- 
que necessitudine exihu atrocifatem augeret, summum tamen fiibuiae acumen in boc nrtificio eer- 
nere aon possomns, cujui Tim una cum ipsa rerum conyersione exbauriri necesse esset; quod 
denique Welcberns eam poetae Tcrecundiam tnbuit, ut locasten post patefacta flagitia non amplins 
compmniisse statnat (p. 404t wn* frauen ihm die Seheu tu, dafs er lokasten, die awkjeh»^ 
wie aus den Phoenissen zu sehliefsen, suk das Lehen nieht nahm, naeh der Aufldsung nieht 
wieder siehibar werden Uefs, obgleieh wir niehi annehmen, dafs em Forwurf wegen der Aus- 
setamg oder Hberhaupt etwas SehmaehvoUes auf ihr lastete) , baud scio an bonorificentiut tentiat 
de Euripide, quem constat more sui temporis turpitudmem multo melius verbif quam lilentio 
occnltari ccniuissc. 
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veUet , nova atque inaudiia pottus quam saoia et apta imperito 
populo exhibenda esse videret; quae quidem res omnilio pleris^ 
que ejus fabuilis, ut olim incommodo fuit, nunc excusationi esse 
debet. Sophoclis autem Oedipum Tyrannum Euripideam efus* 
dem argumenti fabulam aetate antecessisse , licet neutrius actae 
^empus certis antiquorum auctorum testimoniis proditum sit» 
satis tatnen probabiliter demonstrari posse speramus. £t Euri* 
pideam quidem vix ante Olymp. LXXXIX vel XC scribi potuisse 
ex metrica fragmentontm conditione coiligimus, quam illa ipsa 
aeCate insigniter depravatam esse constat ^^), cujusque vestigia 
quum in plerisque Euripidis fabulis, tum in Sophoclis quoque 
Philocteta, quae Ol. XCIL 3 edita est, deprehendimus ; Oedipus 
autem, quam habemus, adeo ilUs caret, ut jam eam ob causam 
temere egisse Musgravius videatur, qui v. 883 Alcibiadem ejvisque 
exsilium spectari censuit ^). Quod si vere ille moniiisset/ante 
OL XCL S scribi non potuisset; sed re accuratius examinata illa 
ipsa verba adeo universe dicta esse apparet, ut in quemlibet alium 
pariter trahi possint; eoque magis hunc Musgravii errorem mira- 
mur^ quo sagacius idem ad v.25 intellexit, descriptionem pestis, 
qua Thebas vastari Sophocles finxit, celebrem illam Atheniensium 
calamitatem (Thuc. II, 49) poetae suggessisse. Multo propius ad 



44) Cf. G, Henniinm Opnsco, T. I, p. l5o e€ praef. Enrip. Suppl. p. IV. 

45) Ghroaol. scen. p. 9« cf. G. HerinanniM in edit HI. ad T. 875,, nbi Sop1iocl«m, qaum 
luinc fiibttlam seriberet, octo|[enarinm fuisiit «uspieatur. 

4 



veram temporis notationem Boeckhiiis acceasit ^) , qi\i ps^ulo post 
OL LXXXVIL 1 editam censet; licet nou admodum firmo argu- 
mento usus esse videri possit, praesertim postquam nupirrime 
Welckerus grammaticam illam Calliae tragoediam, imde tota 
Boeekhii ratiocinatio pendet, ad EucHdis archontis aetatem depri- 
mere, quaeque inde vel Euripides in Medea vel Sophocles in 
Oedipo Tyranno desumsisse dicuntur, inter recentiorum comi- 
corum caviUationes referre conatus est ^), Mira enim narrat 
Glearchus apud Athenaeum ^), KaXXlav rav "Ad^atav ygamjuxt 
riKfjv (tw&€ivai rQayc^diav, 2up ^^ rtoiij^ai ra iilXfi xal rrfv dca^e^iv 
B^oQuddriv iv Mfidel^ xal Sa^xXia rov OilfUravv^ id quod- afiio 
loco^®), ailato fabulae nostrae y. 332, ita explicat: cHcve zav EvQLi 

^idfjv vjtavail6&ai rrjv Mi^deuxv ivrsv&ev Jfcjraujxivai. Jtagav ^ 

rav di' Sa^axXia duXeiv ipa6lv. ajtaraZfi^^ai, ra Jtoifj/ia rta fiirptp 
ravr axavdavra : unde Boeckbius conjecit non multo post £uri« 
pidis Medeam, quam OL LXXXYIL 1 scenae commissam esse 
constat, Sophoclem Oedipum suam edidisse; sed missis adeo 
Welckeri argumentis vel iUud dubitationem facit, quod is ipae 
apostrophi \mis in fine versus positl, quem a CaUia acceptum 
in Oedipo primum Sophoclem adhibuisse Glearchus vult, jam in 



46) De Tragoediae gnec. prmc. p. 138; confer. et Wexias ad Antigon. T. I, p. 275. 

47) In noTO Moseo Rkenano T. I» p. 137 8<|q- 
4S) L.Vn, c li P.376A. 

49) L. X, c. 79; p. 433 E , qno de looo Hctmamnis ^o^ egit L c. p. 136 «qq. 
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Atitf^na invenitur»), ^rtSe circa Ol. LXXXV acta est. Clearchum 
igitur auctorem nihil moramurj nibilo tamen secius aliis argu- 
mentis ducti et ij[)si eandem cnm Boefckhio Olympiadem tuemur, 
adeoque ipsum iJlius annum tertiuin exeuntem , qtii nobis est 
4S9 a. Ghr. , fabulae nostrae natalem non sine aliqua certitudinis 
spticie constiluimus *•)• Et primum quidem hoc certum esse 
vidfetur, quod jam Musgravio placuisse modo monuimus, neque 
anteqtiam pestilentiam ipsji praesentes Athenienses vidissent, neque 
nisi recenti rei memoria atrocissimam illam publicae cladis ima* 
ginem concipi a poeta potiiisse , quam in ipso fabulae limine lucu- 
lentissimis coloribus descriptam quasi vivam spirantemque nobis 
proposuit; quique ex accuratiore veterum tragicorum lectione 
intellexerit , quanta cum calliditate ilH, quamvis in remotissimis 
temporibus versari videantur, recentissima quaeque et quibus 
Uim maxime hominum animi soUicitarentur, tectis ambiguisque 
commemorationibus tetigerint, plurimum jam huic argumento 
ponderis tribuet, neque veri dissimile esse judicabit, quod pro-* 
ximis statim post pestilentiam Dionysiis fabulam nostram actam 
eMe diximus. Multo tamen certius sententiae nostrae argumen^ 
tnm inde accedere arbitramur, quod proxime sequente aestate 



ISO) V. I05it ro (lav^dy^tY 9 "JSdiaroy 9v isyovrofy ei HSQdof Jieyu, 
Kl) In eundein Jaeobum quoque Sopkocl. Qnaestt. p. 287 in transcursa incidisse , sero animad- 
Tertimos; argumenta tamen nostra sunt, quibus Welclceram calcnlum suum adjecisse sanequam 
kietamiir. Jaoobam secatoi est etiam F. Sclialtzias de ylta Sophoclis poetae, Berol. 1856. 8, 
p. 81;. 

4* • 



OL LXXXyjJL 4 Periclem mortmim esse confi^t, quem ipsum 
sub Oedipi perspna exagitasse nobis Sophocles videtur. Blira 
haec fortasse accident multis, qui necsimilitudinem inter utram- 
que, nec causas perspiciant, qiiibus poeta ad tantam invidiam 
praestantisslmo civi £iciendam adduci potuerit; fisicile timen in- 
telligetis inter Athenienses , quae eorum superstitio fiut ^ , ex- 
sistere potuisse, qui nulla alia de causa pestilentiam sibi divini* 
tus immissam crederent^ quam quia Pericli summam rei publicae 
administrandam tradidissent, qui licet non suo ipsius at majorum 
crimine diis invisus piaculoque obstrictus esse videretw ^). Qmd 
quod id ipsum illi , Thucydide teste , sub initium belli Pelopon- 
nesiaci Lacedaemonii publice exprobrarunt, eo ipso consilio^ ut 
invidiam ei apud populum conflarent, quasi infaustis ejus natalibus 
hujtis belli calamitates ex parte debituri essent ^); unde iUud 
quoque colligimus, si qui idem inter Athenienses ipsos jactarentj 
non de plebe homines fiiisse^ sed qui Lacedaemoniomm partibus 
semper faverent, optimates, quos consentaneum erat nullam occa- 
sionem praetermittere, qua ad detiirbandiun adyersarium uti pos- 
sent Neque ipse Pericles aliqua specie deorum contemtionis 
carebat, multoque minus coelestia monita curabat, quam v. c. 



CH AeUan. Var. Hitt. V. 17 et Lehrb. d. griecli. SUatoaltertb. §. 115, n. 6. 

IS5) XyayiiQ, cf. Tkncyd. I. 127$ Plut. Y. PericL e. 55; de sera Nmii. Tuid. e. 7. 

54) L. e.: SwfloXify oUhv «^rt^ n^t f^y fCiXir, iJr nai duk njr ittoivoo (vfif^o^av to 
pti^og g^rat 6 xoJUfiiog. 



Niciam» optimatum principfem, feci^e noyimns; quippe recenti 
memoria solis defectibnem in snscipienda expeditione negle* 
xerat^, ipsumqae oraculum, quo simiil ciunBorico bello pestem 
venturam esse clare praedictum foerat^, cum summo civium 
detrimento sprevisse videri poterat; ut facilis conjectura sit, inter 
illius ofTensae causas , g[uam Thucydides refert Periclem eodem 
fere tempore , quo fabulam nostram editam esse statuimus , apud 
populum subiisse ^, impietatis quoque aliquod crimen fiiisse, 
quod ipsi ^b optimatiun factione conflatum esset, licet Thucydi- 
des 9 humanorum magis quam divinorum curiosus ^) , id tacu- 
erit ^). Harum autem partium Sophoclem quoque fuisse, vel ex 
ejus natalium splendore divitiisque^ quibiis a pueris inde usus 
esse traditur, colligimus ^), neque simultatem, qiiam olim in 
^raetura cum Pericle habuisse dicitiur ^) , ab hac argumentatione 



KK) Platareh. V. PericL e. 3K; Cic. de RepuU. I. £6; ^ cimi namtione conf. c^uae 9imUi 
in eaoM Fficiai egit, ap. Plut Y. Nie. e. S3; Plin. Hist Nat 11. 12. 

K6) Tliac. II. M: ^jti Jiaqiwiog jroit/iop Moi Xoiikdg d^' ai^^. 

K7) Hine. U. 89: ual rov Ib^uUa h airifi dxov ng mi^avta 0fdg jtcJtifUh moI ^C 
htihm taXg CvfifO^aXg ni^utixr^Moug. 

88) Rortttm znr Getdi. lielL Staatsyerfl p. 901. Wigand iiber das religiose Prineip in der 
Darttellang det Thncydidefl, Berlin £829. 4. 

89) Bene monuit J. A. Kntxen (de Pericle Thoeydideo tpec. I. YratitlaT. 1829 , p. 18 sq.) 
Thaejdidem nonnisi Titam Peridis pnMicam catenna tradidisie , ^aatenat ad bellam Pdoponneflia- 
com pertmeret 

60) Testifl est yitae ejofl anctor: xaicJf ih iMiMStf Mal ir^dfif /y tv^o^ifc: conf. et 
Plis. Hiflt Nat XXXVn. 11: SophoeUs tragiems foHa . . . prineipe Ueo genitHs Atkenis, et 
€. 6. Lange de Soplioelifl Tito , Hal. 1853. 8, p. 9 sq. 

61) Cie. de Ofic. L 40; Plnt V. Perid. c. 8. 
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alienam fore arbitramur; quamvis enim plemmque id eo tantum 
poni soleat, quod Sophocles voluptatis quam negotiorum et rei 
piblicae studiosior fiierit, hoc ipsum discrimen ab homine aequali 
ita commemoratur, ut arctissimo vinculo ciun factionibus in civi-^ 
tate cohaereat poStaeque animum a negotiis gerendis alieniorem 
non tantiim in Musanim Venerisque amore verum etiam in par- 
tium stiidio et sententia de re publica causam habuisse intelli- 
gamus^). Accedit quod Cimonem ei juveni favisse audimus®), 
quem diversarum semper a Pericle partium fuisse Spartanorum- 
que commoda impensissimo studio tuitum es&e constat; qui Kcet 
iilo tempore dudum mortuus esset, amicos tamen studiorum suo- 
rum aemulos reliquerat, neque in tanta argumentomm omnium 



WkM^M^MMMdyi^LaaiairtMiibiAAaJMMiMi^ 



09 loB ap«4 AtiieiiMlui tUl. 81, p. 004 O: fuXnn^ ihtij ^rf^tenjyitv^ i afi^ic^ iMit* 

diJMiQ UiQiHl^g jroutv (U ef»jy ifT^emjyitv if ovn 4m<fra<fSaf a^* ovv ov xat* oqSov fioi 
itixrtoxi ro OrQariQyiffjLai rotovra teoXXd Si^ua^ iXiyi n xai 9XQa6<SiVy on nlvoi 7 xqdccoi' 
rd Sk xoXirixd ovn Cofog ovn pixnj^toc ^v, dXX* uf av ilc rig rtav XQV^^^^ jiSijvaiiav. 
Scilicet x^V^^^^ simt, qiii aliaii fiiXriCroi^ optimates, quos liaud raro illa aetate taedio captos et 
divitiarttm suarum Anictu Mntentos a re publlca alistinniflse atque djr^ay/iOCvvtjc culpam iucur- 
rine constat; 6l XenoplL Mem. Socf. IIL 7; Plnt Reup. Vlli, p. 549 G; Aristoph. Equitt t. ^S; 
Eurip. Soppl. T. ^i etc. 

65) Plut. V. Cimon. c. 8. Sauppliis quidem in comm. de causls magnitndinis iisdcm et iabis 
Atheniensium (Turici 1836. 4, p. £7) mirari se profitetur, quomodo diierim Cimonem posthabito 
AeSchylo Sophocli primas detulisse, qunm illum et ipsum antlqnae discipljnae fayisse neqite noya- 
fom refum studiosum fulsse constet, cf. Mfiller ad Aesch. Eumen. p. 120; at aliud opinor erat 
intemperatam plehis licentiam improhare, alind optimatum se «iactioni addicere , uec veri simile 
est idem cum Cimouc ia re publica seosisse eumi qui in SuppIicibuS Argivos Lacedaemoniorum 
bostes tantis laudibus extoUit; cf. Boeckh de Trag. gr. princ. p. M, Welcker AescbyL Trilogie 
p. 401, Soerern in Comm. Acad. 1824, p. 12, Hanpt Quaestt. AeschyL spec. II, p. 105 sqq. 
adeoque ipse MuIIems I. c. p. 122. 
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congraeniia diibitamus, qmn jure nostro Sophoclem in Oedipo 
Tyiranno iectum Periclis adyersarium statuerimus, cujus poten- 
tiam ini re publica Atheniensium a tyrannide parum abfi.\isse 
notum est ^). Quod enim supra monuimus poStae in hac fabula 
scribenda propositum fuisse, ut vim adversae fortimae ostenderet 
in eos, qui suis ipsorum viribus nimis confiderent, Periclis per" 
sonae omnano convenit^ quem certum est ingenii sui sollertia 
animique integritate fretum omnia ita instituisse, ut nihil sibi ab 
«xliemid casibus metueret; neque quidquam aliud nobis persua- 
sum est in Oedipi exemplo proponendo Sophoclem voluisse, nisi 
ut Athenienses, pestilentia admoniti, Periclis consilia amplius 
sequi recusarent ab eoque se qiiasi abdicarent^ antequam una cum 
illo majoribus cladibus implicarentur. Atqui haec omnia ita tan- 
tum vim habere poterant, si vivo Pericle proponebantur; mortuo 
adversario nervi atque acumen totius argumenti peribant neque 
profecto Sophoclem decuisset tanti hominis memoriae post fata 
insultare; quapropter, qunm vix unum annum ille pesti super- 
stes fuerit, de tempore editi Oedipi Tyranni controversia amplius 
non erit Sunt quidem qui in Oedipo Coloneo nescio quas laudes 
ac commendationes Periclis indagare sibi videntur ^) , qui si recte 



«m* 



64) Tlittcyd. II. 6tf: eyiyyno dh X6yi^ /i«y dtjfiOH^teria ^ e^yt^ Sh vjto rov XQtSrdv dvi^o^ 



6S) Hei8i|;iii8 in Enarr. Oed. Golon. p. IX et Lachmannas in Niebnlirii Mns. Rhenan. T. I, 
p. 328 et 533. 
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et ▼ernm vidissent^ omiiid ndstra disputatio comieret; sed iit 
rdiqiia , qiiae abunde jam ab aliis viris doctis contra illos allata 
sunt^), nunc mittamiis, eum ipsum locum, quo imprimis nitun- 
tur, quivis intelliget, si modo ad horum temporum res pertineat, 
nostris potius quam illorum rationibus favere ^), atque illud 
tantum ex eorum sententia retinemus, ut Sophoclem non magis 
quam Euripidem Aeschyhimve praesentis rerum conditionis in 
tragoediis sviis immemorem fuisse statuamus; quod etsi Luzacius 
negare conatus sit ^), tamen et Oedipi Colonei et alianim fabu- 
larum exemplis ita comprobatur ®^), ut nihil praeter consuetu- 



66) Gf. Boecliliias in prooem. lectt Berol. aest I8S6, p. IV et SaeTeniiag in AbUi. dcrBcvl. 
AUiL 1838, p. 24. ^ 

67) Versus dico 1^54 — 37, ubi qaod Sophodet ait cintates, etiam si bcne rcgantor, tanen 
fiicile ad snperbiam et impietatem delaLi , deosqoe quamTis sero inspectare , si quis neglecta ipsormn 
rererentla in furorem se conTertat, profecto fiicflias in repreliensionem qaam in laudem eoram, 
qoae Pericles proxime egerat, detorqneri possit, neque qaidquam Testigii exstat, quod Ycrba Hccv 
tS ttg oixf y ad illom potius quam ad Gimonem Tel Thucydidem Melesiae filiom Tel quemTis alinm 
eptimatum princ^em rdSerri jobeat. 

68) Lectt. Att. p. 317: »eaque occasione data, allatis in medium exemplis, monuissem, Euri* 
pidi frequenter in more positum fiiisse, ut de legiLus aut factis, quae recenter Athenis accidis- 
ocAt, quin untTerse de re pnblica, qnalis tum crat, sub personarum scenieamm larTa sentctttiMn 
diceret; hunc morem Aeschylo item non insolitum fuisse, sed Sophodi rarissiraum, apnd quein 
unnm tantum alterumTc ejus exemplum reperiatur.« 

69) Cf. SucTernius in Abhb. d. Berl. Abad. 1824 et 1823 ct Bocdkhins de Antigona ibM. 1816. 
Ne tamen omnes pari loco habere Tideamur, praeter ea quae mox sequuntur, etiam Jacobi Tcrba 
apposaimufl ex Quaestt. Sophocl. p. 180: »sicuti in omnibus Sophocles medium inter AefcbylQm 
et Enripidcm quasi carsum tenuit, ita magnam glortae saae partem eo esse meritns Tidetur, qu^ 
neqae ut hic artem suam a rei publicae rationibus plane scjunxit friTolisque Tulgi studiis accmnmo- 
daTit, neqoe ut ille eam ad singuU ciTitatis instituta adhibuit seu commendanda seu impugnanda, 
Tcrum in eo se contiuuit loco, in quo tum ciTinm usui dignissime inserrirct, tum artem suam ad 
pulchritudinis perfectam speciem praccUrissimc eonfiurmnrct.« 
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dinem in iv>3tra cominiaisse po^ cen&endus ^t. Yeram enim 
vero apud Sophoclem tectae ejusmodi adihoiiitiones reprehen* 
sionesqite miUto callidiiLS occultantur cumque universa &bulae 
forma artificiosissime coalescunt; apud Euripidem extra ipsius 
argumenti tenorem eminent adeoque male cum reliquis actionis 
partibus cohaereiit, ut nisi ad certam aliquam pbetae cogitationem 
referantur^ inepta prorsus et inconcinna videri debeant; neq[ue 
ulla in re magis utrivisque diversitas cemitur, quam quod ille ad 
unum oinnia propositum direxit, hic licenter vagus, qualem venu- 
stissime Aristophanes descripsit ^^)^ undique decerptis floribvis 
argumenta exornavit atque fucavit. Nonnihil tamen etiam tem- 
porum mutationi tribuendum est, eamque et nostris causis ter- 
tiam adjungimus; quum ingruente populari impotentia neque 
regi se amplius a poeta scenico plebes pateretur ^*), neque ad- 
moneri malorum suorum in thealris, sed in oblivionem adduci 
yellet ^*), vmde.factum est, vit solam delectationem poetae in argu- 
mentomm personarumque descriptione venarentur nec nisi hinc 
inde inspersis sententiolis locisque communibus animos a fictis 
inanibusque fabellis ad praesentis vitae rationes revocareht. Atque 

« 

haud scinus an aliquod jam hujus mutationis vestigium in ipsa illa 
adversa fortuna appareat, qtiam Sophoclis fabulam in tantis virtu- 
tibus apud aeqviales expertam esse sviperius commemoravimus; 
hoc certe proclive est ad existimandum, non artem poStae populo 



70) Acliarn. t. 40o. 

71) Cf. et Plat. dc Lcgg. III, p. 70a 
73) Cr. Timoclem apad Atheiiaeam VI. 9. 
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omnium elegantissimo displiciiisse, sed sententiam, qiiae toti ar- 
gmnento subesset, tantumque abest ut aliam nobis atque olim 
Atheniensibus exhiberi conjiciendum sit, ut nihil magis ad opinio* 
nem nostram de poetae consilio confirmandam iaciat quam illa 
repulsa, quae quiun alias ne in depravaCis quidem seculi moribus 
excusationem habitura sit, facile explicatvir, ubi recentis calami* 
tatis recordationem telaque clam in patronum plebis conjecta 
ipsiun artis fructum comminuisse populoque pro delectatione 
bilem ac poenitentiam movisse recogitamus. Nobis demum, qui- 
bus et liberum de rebus Atticis judicium est et funestissimae cladis 
descriptio legentibus inter ipsum horrorem summam vohiptatem 
creat, integra et incorrupta artis praestantia perfrui licet; quae 
tamen qiiiim ita tantiun plene ac perfecte dijudicari possit, ubi 
consilio ac libertate humana, non fortuito vel necessitate aliqua 
oriunda videatiur, haud inutilem operam nostram fuisse arbitra* 
mur, qui et proposilum poetae in fabula scribenda aperuerimus 
et comparatione instituta ostenderimus inter complures tractandi 
vias Sophoclem eam elegisse, quae vel svibsequenti aemulo nihil 
nisi deteriorem fabulae formam amplectendam reliquisset; utque 
haec levia multis atque exilia videantur prae iis quae ad interiorem 
dramatis nexum singularvimque partivim venustatem illustrandam 
pertineant, unum aliquem locum quamvis exiguum ab integro 
nostris viribus pertractare qviam grandissimae aleae opus post 
tot aliorum conamina inchoare ac leviter tantum perstringere 
maluimus. 
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Vuiim ante hoc biennium et quod excurrit Sophoclis Oedipum 
Tyranntim publicis scholis intei^pretari aggrederemiir, tempus quo 
haec fabula acta esset ita nobis probabiliter indagare yisi sumus, 
ut Sophoclem diversarum a Pericle in re publica partium fuisse 
Oedipique sub nomine huic invidiam conflare pestilentiaeque cul* 
pam, qxia Athenas secimdo belli Peloponnesii anno conflictatas 
esse constat, in eiun transferre vohiisse statueremus. Quae si 
recte nos disputasse et ipsa rei convenientia et doctissimontm 
viroram assensus sperare jubet^ de aherius quoque fabulae Oedi- 
podeae^ quae a Colono nomen habet, aetate atque indole certum 
erit nec Reisigium ^) nec Lachmanniun ^) recte judicasse, quoram 
uterque qitamvis diversis rationibus usus eo demum pervenit, ut 
Periclem illic excusari vel adeo commendari arbitraretur eoque 
etiam vivo sub ipsum Peloponnesii belli inititun fabttlam scrip- 
tam existimaret Quidqtiid enim de Oedipi Colonei rationibtts 



I) EaMrr. Oedip. Coloa. p. V tqq. 

S) Ueber die Abficht und Zeit dei Sof^ioUeitekeii ODdipus auf Roloaos, in Niebnliru Rliein. 
Mwevm T. I, p. 315 sqq. 
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eraditorum judicia di^cfepent, in eo tamen omnes conveniuut, 
ut hanc fabulam Tyranno ut ordine ita etiam aetate posteriorem 
esse censeant ^) ; idque ipsius poetae testiraonio confirmatur^ qui 
quum illic Oedipum ipsum exsilium flagitantem fecisset, ne ipse 
secum pugnare videretur, qui nvinc hoc idem Creonti filiisque 
exprobraret, sedulo iUum ita excusavit, ut aliam recentis doloris 
ac sequentium temporum rationem fuisse diceret ^); ne quis 
autem utramque fabulam ut Aeschyli Choephoras Eumenidesque 
miius tetralogiae vinculis eopcnprehensas fiiisse putet^ tenendtun 
est Sophoclem singulis fabulis certare coepisse ^); quod si recte 
Tyranno proximus ante Periclis mortem annus assignatus est, 
Coloneo illud tantum temporis spatium restat, quod medium 
inter Periclis ipsiusque Sophoclis oliitum intercedit. Nec desunt 



S) Gf. Boeekkitts dft Trag-. gr. piiiicc. f. 138$ SilTm itfier die Alieic&t mkd Zeit dbe Oe^Uj^ 
auf KoloBO» in Abhli. d. Berl. AIumI. 1828, p. 32; Schnltx de Tita Sophoclis p. 96. 

4) Oed. Gol. T. 433 tciq. 764 tqq. Antigonea quoque reipici ▼. 1410 gaspicatiir SuTemius 
iB Abhh. d. BerL Akad. I8M, p. la 

3) Cf. Boechh. de Trag. gr. pfincob p. IQ6 et Hermwwi Opuaec. T. II, p. 307; quihua q«iie 
oppofuerunt Welcherus Aeschyl. Trilogie p. 309, Glinton in SIus. Philol. Gantahr. T. I, p. 78, 
ei nuperrime Sehultdug 1. e. p. 64sqq., aut Stilidae auctoritatem justo teiHeFlus spemere Tidentur, 
aut ▼eibis illins ^^(i rov d^fm s^^ig i^dfia dytm'i*0Sa9 mJIM fuj wqvdoyi^ eum icnimii 
trihuunt, quem sal^is sermonis legibus nnnquam habere possunt; cf. et Sufem uber den histor. 
Charahfer dcs Brama in Abhh. d. BerL A^ad. 1823, p. 44. QuMn^uam ctiamsl illa signifioare 
posscnt, Sophoclem illud tantum norasse ut non amplius unum idemque argumentum integra trilo- 
gia continuaret, sed diyersissimas fabulas singulatim tractatas eadem tetralogia complecteretur, 
ad id quod nunc Tolumus comprobandum sufficerent, neque de tertio aliquo dramate cogitari 
debere, quale Doederleinius ad r. 361 res inter iitmin^iie Oedipum nuedias contiauiste wpicatus 
est, recte Wunderus p. 13 annotaTit. 
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Tetenun testimonia, qiiae etiam arctioribus finibtis hanc qviae- 
stionem includunt ; illa enim ratiocinatio tantiun abest ut ad 
certam nos aetatem dirigat, ut viginti trium annornm campum 
aperiat, intra quos locvim fabulae nostrae quaeramus^); veteres 
autem auctores si audimus, ad extremam poetae senectutem remit- 
timur ^), qviem tradunt fere nonagenarium, quum a filiis demen* 
tiae argueretur, Oedipum Coloneum, qviam in manibvis haberet 
etproxime scripsisset, judicibus recitasse et qviaesisse, num illud 
carmen desipientis videretur ^) ; eoderaque etiam scholiastae nuper 
ex codice Florentino evulgati narratio condvicit, qui hanc fabulam 
quadriennio demum post poetae ipsius mortem ab ejus nepote 
cognomine Aristonis filio scenae commissam esse perhibet ^). 
Quae quum ita sint, haud scimus an multis universa res adeo 
liquida ac comperta esse^ videatur, ut longiore argumentatione 
vix indigeat, neque eos, si res integra spectetur, temere agere 
arbitramur; nos tamen ut pluribus etiam de hac causa dispu- 



6) Sophodem mortaum esse amio 01. XCIII. 5 = 406 a. Glir. satif eonstat ; cf. Diodor. XIIL 
105 et Scliiiltziam 1. c. p. 154. 

7) Val. 9Iax. VIII. 7, ext. 12: >SopIiocle8 qaoqae gloriosiim cum rerum natuni certamen 
haJioit tam beuigne mirillca illi opera sua exliiliendo, quam illa operibus ejus tempora liberaliter 
snbministraudo. Prope enim centesimum annum attigit, sub ipsum transitum ad mortem Oedipo 
Coloneo scripto.* 

8) Gic. de Senect. c. 7; PluL de republ. seni ger. c. 5; Lucian. Macrob. c. ^; Appul. Apolog. 
p. 298. 

9) Ex copiis Vicfeorianis, quae Monachii asserfantur, primus cdidit Thierschius in Actt. PhiloU. 
Monace. T. I, p. 922; mox ex ipsis membraiiis Lanrentianis Elmslejus in cditione sua , Oxon. 1825. 8, 
undc reeepit Wnnderas p. 12. 
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temiis, principum in hoc genere yironmn avictoritas movet, qvii 
qimm omnia illa testimionia pariter nossent; tameti intemis argu- 
mentis ducti in alia oAmia abierunt^ iihde apparet eos extemis 
non tantam vim tribui^se, ut vel ex tempore editae avit recitatae 
iabulae conjecturam de scriptae aetate admitterent, vel literas 
auctorum potius, quae poetam in extremia vitae terminis consti- 
tutum proponunt, quam universam senectutis mentionem sequen- 
dam esse censerent. £t Lachmannus quidem , quem superius 
commemoravimus , OL LXXXVII arino primo, Reisigius, cui Go* 
dofredvis Hermannus adstipulatur ^<^} / ejusdem anno secundo vel 
tertio scriplam autumat eo coiisilio, ut arcani illius pignoris recor- 
datione^ quod Oedipus moriens Atheniensibus reliquisset, civium 
animi in ipso belli initio quasi fausto omine erigerentur; Boeckhius 
autem ^O ^^ Suevemius ^^) eidem consilio aptiorem occasioneiii 
invenire sibi visi sunt in Ol. LXXXIX vel XC ineunte, quo tem* 
pore Athenienses sibi , quiescentibus Peloponnesiis , a Boeotorum 
potissimvim impetu metuisse audimus '^); tralaticiam rationem 



10) la praefat editionis p. XIII s^. 

11) Trag. gr. princc. p. 187; uber die Antigone des Sopholde^ in Alijih. d. Berl. Alsad. 1834, 
p. 4o $ proocm. ind. lectt. Berol. aest. l8Si6 , p. ^ — 9. 

12) AbLh. d. Berl. Ahad. 1838, p. ISsqq.; cf. enndem iiher einige historische tmd politische 
Anspieiimgen in der alten Tragddie ii| iisdem 1834 9 p* 9 s^q* 

15) Xenoph. lHem. III. K. 4 : tagf Botarol fxky ol XQoaSiv ovit iv r^ iavrtSv roXfJuivrtc 
jiSijvteioiff avev ^caudaifiovim r« xa2 rtiv iXlmv Jliiostow^iiav avrirdrr$6Sai^ vvv dxei" 
lov6iv avTol xaS' avroO^ ififiaJtiiv iic njv^ix^Vy ji^vcHoi ih oi x^dtt^ov ori Soitaroi 
fjLovoi iyivovrOf xoqSovvtif njv Boaniav^ ^ofiovvrai fit^ BomtoI ^w(Su€t t^v jitrtwjv. 
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qiu interais quoque ^rgumentis fulcire canarentur, pauci tantum 
ac nQvicii homines inyenti stint, quorum interdum levitas causam 
qiiam tuebantur deteriorem reddidit. Hoepfneri dissertationem ^^}, 
qui ex vividissima senis Oedipi descriptione ipsius poetae senec-* 
tutem coUegisse dicitur , ipsam non vidimus ; Denhardo autem *^) 
|ure nostro levitatem exprobramus , qui quum illud potissimum 
viris doctis scrupulum injecisse vidisset, quod Sophocles in tanta 
simullate tantoque odio, quod ipsius aetate Athenienses inter et 
Thebanos exstitisse constat, Theseum cum Creonte tantum ex- 
postulantem fecerit, civitatem Thebanorum omni culpa exe* 
merit ^^), totam rem sibi confecisse visus est, dum sub finem 
belli Peloponnesii odium Thebanorum in Athenienses languescere 
coepisse eoque tempore, quo fabula scripta esset, Thebanomm 
populum Atheniensibiis favisse, optimates tantum infestos iuisse 
conjiceret^ cujus sententiae umim hoc argvimentum habet^ quod 
bello finito Thebani Atheniensium exsules statim amicissime ex* 
ceperunt; nam quod addit eos hoc jam tempore nullas contra 
Athenienses copias eduxisse, in illud tempus cadit, quum Thra- 
sybulus Piraeeum tenebat *^), quo tempore Sophocles dudum 



14) Frid. Hoepfiier dc Sophoclis Oedipo Coloneo, ElbiDgae 1822, Eleganter scriptam dicit 
God. HemiAiuius 1. c. p. XIV. 

15) B. Fr. Denhard de Sophodis Oedipo Goloneo, Mavb. £850. 8, p. 28 ac[q. 

16) Oed. coL V. 9ia m m 

i7) ll^finoph. Hellen« III. ^.8: i &yd^ts ^S^yahi , a fiev ^dfJipitf^M ^filv ^ w^ ipijptCafu- 
voig x^^^ ^^^ >^l<«y 'v T^ KCfrtUvM rov noJUiiQVf owt OQ^wg i^giftC^i' ov ydp y 

6 



- 4« - 

mortniis erat. At captis a Lacedaemoniis Athenis Thebanoram 
rationes sponte sna mutari consentaneum erat, imperium ab opti* 
matibus ad populum transiisse nemo unqitam docuit ^^, quo^ 
<{ue animo etiam paulo ante Thebani in Athenienses fiierint, inde 
patet, quod quum in socionim consilio de conditionibus agere- 
tur, quas victis imponere placeret, Thebani funditus evertendam 
urbem censuerunt ^^); quam licet posterius excusaverint unius 
tantum hominis, non civitatis sententiam fuisse^ Athenienses 
tamen, qui cum universa civitate bellum gerebatat, inimicitias 
suas deponere non poterant ante quam factis mutatos illonun 
animos publice experti essent; neque Boeckhii conjecturam quam« 
vis multo ingeniosiorem prc^amiis , qui ideo civitati Thebanoram 
poStam parcere conjecit, quia ipsa illa aetate, qua fabiilam scrip^ 
tam esse statuit, factionem aliquam sui studiosam Thebis Athe- 
nienses habuerant ^) ; Sophocles enim de Thebanis in imiversum 
loqtdtur, quortim hostilitas adversus Athenienses post pugnam 
apud Delium eo usque processerat, ut mortuos quoque tollere 



srtfjlir imfva i^^pieurp^ dXX tlg dv^e 9l^9y, og ervx* r^rt iy rctc 6vpLfidxotff xaSiffUvOf' 
cr$ dh ^tOQMdXovy ^f^ccg ei ^cpuSaifioviot ittl rov ITeiQaiccp rore astaSa 7 xoXis catetfn^' 
^iCaro fiij (fvffr^areveiv avrotg, 

18) Gf. Lebrlmch d. griech. Staftttalterth. §. 40^n. 3 et §. ISO, n. li sq^. 

19) Xenopli. Hellen. II. 3. 19. 

90) Thucyd. IV. 76: r^ yd^ * LrjtoxQaret xal ixeivta rd Bouaria XQdyfiata dxo rtvtSv 
«ty^^cSv iv ratg $i6leCtv istQaC^ero fiovXofievtav fteraCr^Cat rov xoCfiov xal ig iijfioxQarieev 
Csneq ol jiSifvatot r^i^aty xal nrotoitS^ov fjMitCra dvd^og fvydiog ix Sijfitiv igi^yov' 
fiivov rdde oiirotQ jtecQeoxevdCSif t cf. Sfireni in Abhh. d. Bcrl. Aknd. ISA, p. 95. « 
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illos prohiberent. Longe profecto iacilius hanc difficiiltatem ita 
expediemus, ut omnes locos> qui laudem aliquam Thebarum con" 
tinent, a juniore Sophocle additos esse statuamus, qui quum 
ikbulam ab avo relictam editioni pararet, praevidere debebat argu« 
mentum, in quo Thebanum hominem a rege Attico maledictis 
concidi atque in ordinem cogi necesse esset, bello composito tan- 
tisque beneficiis a Thebanis in plebem Atticam collatis^ recenti 
reditus . exsulum memoria, quem illi consilio opibusqiie quam 
maxime adjuverant, populo placere non posse, nisi et ipse omnem 
invidiam ab universa civitate in singularem hominem transtulisset; 
quapropter ct illos versus, quos sviperius commemoravimvis , 
nepoti tribuimus el hos ejus manum expertos esse arbitramur, 
quibus Oedipus Thesevun monet, ne perpetuam amicitiam cum 
Thebanis speret, fore enim tempora (v, 619), 

iv alg ra vvv ^vfi^cova de^tcoiiaza 
doQEt dvadoceddidiv iy. 6iuxQov Xayavi 
exiguam certe acerrimi belli cauaam fuisse, quod idem viri docti 
concoquere non poluerunt, is tantum dicere poterat, qui pace 
composita veteris simultatis memoriam elevare vellet. Atque ita 
demum primarium ilhid argumentum sublatum erit, quare Reisi- 
gius atque Hermannvis fabvilam in belli initio coUocarunt, quia 
tantae hostivun laudes flagrantis belli temporibus neutiquam con* 
venire videbantur, quas etsi jam Boeckhius etiam ab inevmte 
alienas esse recte monuisset, tamen non erat cur seqvientes in 
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ejus refutatione acquiescerent^ quando nec ipse commodam expli- 
cationem proposiierat; nec Schultzii nobis hac in causa diligentia 
satisfecit, qui licet et ipse tralaticiam rationem contra Boeckhium 
tueatur, tamen ei quoque nihil aliud opposuit, nisi res illo tem- 
pore quo fabulam scriptam velit gestas etiam decem vel quin- 
decim annis post a poeta respici potuisse ^^) , quo nihil inconsi- 
deratius aut imbecillius contra illum dici poterat. Tota enim 
illius disputatio eo redit, iit Sophoclem civivim animos contra 
Thebanos, quibuscum solis sibi tum res fuerit, confiirmare voluisse 
dicat, quod paucis annis post, quum Peloponnesii quoque ad 
arma rediissent, omni vi caruisset; fatemurque huic sententiae 
etiam inde aliquam speciem accedere, quod Creontem Thebanum 
de eQTiiila sua loquentem videmus^), neque illud nos moveret, 
quod Reisigius objecit, post cladem Deliensem ridiculum fiiturimi 
fuisse, qui Atheniensibus victoriam de Thebanis auguraretur; 
nam tunc profecto erat cur poeta cives antiquae virtvitis memoria 
erigeret deque patriae terrae aggressione consolaretur; quod si 
etiamnvmc nihilo magis Boeckhianam quam Reisigianam rationem 
sequi audemvis, illud in causa est, quod neutri concedere pos- 
svunus, unde pariter uterque proficiscitur, poetam Oedipi suh 
persona Athenienses fvvturam de Thebanis victoriam ^sperare 



21) De Tita Sophoclit p. 97. 
») Oed. GoU T. m 
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jiibere. Quod enim diyinitiis sibi proditum ^) Oedipus Theseo 
promittit , corpiis suum , si Attica in terra conditum fuerit , mag* 
nirai indigenis praesidium , Thebanis cladem allaturum esse, **) , 



35) Cf. Lacbmann 1. c. p. 522 iqq. , qui tamen recte duo oracula distinguit diversi argnmenti , 
al> G. Hermanno ad v. 592 etiamsi non Tcrbis, re tamen, nisi egregie fidlor, intcr se conrusa. 
Reprchendit enim poctam, non bene ab eo institutum diccns, ut quod liic nuncietur oraculum 
nihil nisi coniirmet antiquam illam dictionem, quac Oedipo olim data fuerit, neque eandem rem 
tanquam noTum quid per confebulationcm exqniri debnisse, sed potius contiaua oratione ab Ismcne 
nunciandum fuisse ait, rescirisse principes Thebanorum quid olim Oedipo oraculum respondissets 
qua de re me quidem longe aliter ^sentire fateor. Et prius quidem efiatum, quod secum ipse 
Oedipua attnlerat (v. 88) , uniTerse tantum spem fecisse apparet fore , ut cjus loci , obi exilii finem 
invenisset, incolis salutem (cf. et r. 288), Tbebanorum pxincipibus, qui se extorrem egissent, per- 
niciem afierret (v. 95) , eodemque spcctant Tcteres illac dirae , quibus proficiscens filios dcTOTcrat , 
quasque ratas fore ApoUinem sibi spopondisse ait (t. 455 ; cf. Wunderum p. 17 sq.) $ quae autem 
Ismene nunciat oracula , ipsis Tbebanis ingruente bcUo Argolico edita (t. 587 sqq.) , hoc potius ^ 
continuisse suspicor, ilt Thebanos Oedipum et TiTum ct mortuum in potestatem suam rcdigere ' 
jnbcrent, sin id ueglexissent , Tivum quidem, si Poljnici sc adjunxisset, huic Tictoriam tribtt- 
turum (t. 1552) , mortuum autem , quocunque in ioco sepuUus csset , funestum ipsis futurum mina- 
rentur (t. 4il) ; atqnc in hoc etiam a Lachmanuo dissentio , qui Scboliastae ad t. 287 fidem in 
dubitationem vocat, quia in cnarrando oraculo Atticae mentioncm nuUam fecerit. Nam quod aliud 
seholion appellat ad r. 457, hoc ipsum claris Tcrbis indicat Sophoclem omandae patriae causa, 
quod uniTerse dictnm fuisset, tragicorum more in hanc potissimum transtulisse (reevra de tixoff 
xotijrixtiSriQCv vjto rov 2of>oxJiiovg ^ejtJidifSat ixi SeQCutti^ rav jiS^vaitav ' xoXXaxov Sk oi 
TpaYtxol x^9^tovrai raig xar^iffiv evui)^ ntque prior ille Scholiasta loeo praepostero rem narm- 
Tcrit , genuinum tamen oraculi argumentum scrvasse vidctur : ijv yaQ Xoyiov ^ iv jf av tap^ X^99^9 
ixeivijv (irjdhv xaxov 3tei6e6Sai vxo Siffiaiofv f nullusque dubito, quin ex ipsius poetae mente 
Oedipus demum, ubi Ismenen audierit, utroque oracnlo inter se composito illud bcneficium, qood 
Tlieseo ideutidem jactat, coUegisse ccnsendus sit; siquidcm id quod sibi promissum erat, es 
Isnicoae nuncio accuratius definire potuit, locum autem scpulcri, quem Thebanis fiitalcm Ibre 
poetcritts oracttium dixerat, ipse demnm prioris ope Coloniim fore intcUcxit, neque quidqnam 
Sophodem aut oraculi naturae couTcnientius aut Ocdipi pcrsona dignius institucrc potuisse arbi- 
tror, quam ut ea, quae rcliquis omnibus singulatim accepta obscura esse debebant, units iUe, an 
qucm couTcnicbant, quemque dcos ipsos suo numinc rrgere Tidemus, clarc atque. ordine per* 
spicerct. 

24) Oed. Cot. T. G05 sqq. 1525 sqq. 
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non ad universam terram Atticam , sed ad Coloniim tantum , ubi 
sepultus esse tradebatur, pertinet^); quo si quando Thebanorum 
copiae accessissent, manes suos, ignominiae memores, saucios 
eos dimissuros esse ostendit, praeterea vero nullum sui usum 
pollicetur, ut ita potius ridendum se Sophocles praebuisset, si 
civibus spem facere de hostium caede voluisset, qui nisi Colonum 
venissent, Oedipi iram experiri omnino non possent Urbem 
tantum Athenarum Oedipi corpus Coloni positum quodammodo 
tutari poterat, quia haec a Boeotis per Colonum potissimum adi- 
batur ^); quod etsi Oedipi illa pollicitatio ad ipsum poetam refe- 
renda esset, iUud saltem tempus spectaret, quum Athenienses, 
Decelea capta ad incitas redacti, non tam agris amplius quam 
ipsi urbi metuerent; vix tamen arbitramur illum in incerto eventu 
tanta cum fiducia Oedipum vaticinantem facturum fuisse (v. 621) : 

tv ovfwg svdcav ^l TcexQVfifiivog vexvg 

'^yoxQog Jtox avTcHv '&£Qii6v cufia jtUravi 

multoque veri similius ducimus Sophoclem, quem omnino in 



25) Suyem in Abhh. d. Berl. Alead. 1828, p. 18 sqq. 

^) Haec ideo monenda Tisa sunt, ne qois, quum t. 457 legcrit r^de r^ itoJtei ftcyav ifar^^* 
a^ii6-9$y et T. 1IS35: xovTtoff dd^jov njy^ ivoixij6eig xoXiv JS^taQtdv vx* ccvd^aVf toti Atti< 
corum civitati promitti censeat, quae ad caput tantum regionis spectant. Atque haud scio aii 
hanc ipsam ob causam non solum religioso Terum etiam militari sensu locus illi;, quem primimi 
Oedipus ingressus erat (t. 58), columcn Athenarum {eget^fi ui-^ijvwv) appellatus *sit; quanta 
cnim tiollertia Tctercs ea qnoque, quae Tel ciTilis Tcl militaris prudentia suaderet, religionibus aut 
superstitjonihus sancirc consueTcrintj et Italorum pomoeria et multa Graecarum civitatum iustitula 
clarissime docent. 
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tota hac ^buld nihil magis qnam natalem smim pagum ejtisque 
religiones celebrare Hermannus observavit, certam aliquam cla- 
dem ante oculos habuisse, quam Thebani aliqiiando ibidem passi 
essent; quae quamvis ignobilis et exigua fuisset, tamen ad reli- 
gionem loci velerisque oraculi veritatem testandam sufBcere vide- 
retur, Thucydides quidem unius modo pugnae equestris men- 
tionem fecit, quae primo statim belli anno prope urbem inter 
Athenienses et Thebanos commissa fuerit ^; eam autem in an- 
nuis hostittm incursionibus etiam alias sequi consentaneum erat, 
licet Thucydides, quem posterioribus belli temporibus exulem 
vixisse constat, gravioribus tantum intentus non omnes memoriae 
mandarit; utque ipsum Colonum aliquando a Boeotis infesto 
agmine petitum esse veteris oraculi vestigia satis testantur ^) : 
Bouorol <? IrtrtOLO JtoTi6t€ixov6L xoAcavoi/, 
hv-d^a Xl&oQ zgcxccQavos ^x^l Tcal x^Z^eog ovdog, 
ita victoriae quoque, si docti grammatici fidem sequimur ^), 

• 

27) nniacyd. 11. 22: Mal ijtjro/JLaxicc Uf iyiwo figaxita /v ^Qvyioig^ riay n l4Siijvaitay 
riJLii ivl rtiv ixfciiav xal SMaXoig fur' avrav ^Qog rovg Bomrdv iitxiag x, r. /. Phry- 
gionim tamen de situ ni^ amplius constat, nisi cpiod Stephanus Byz. p. 745 rojroy fiuratv 
Boitariag xedjirruc^g fuisse ait; cf. Stuart und Rerett, die Alterthumer Ton Athen, Darmst. 
1851. 8; T. n, p. 242. 

28) Apud Schol. Oed. Gol. t. S7. Posterioribus etiam temporibus Colonum hostlum, fpi 
Aflienas aggrederentur, Tastationibus patuisse docet Pausanias I. 30. 7: ro Sh aX6og rov /7otf«f- 
Swvog xal rov vaov iviXQi^0iv jivriyovog igfiaXav^ xai aXAon ffrgarifi xaxiSiSag ji-^vaiotg 
njv y^v. 

29) Schol. Aristid. p. 860 Dind. : 6rQariv6dvrav Si xon Brjfiaiiav xard JiSijvaiav ixi- 
ffaiverai OiSutovg jiSijvaioig ^ xiXivtav avroi)g dvrufaqardiajSSai Btjfiaiotg Sa^Qovvnagy xai 
ffvfifidcXovng ivixj/^av avrovg, y 



ipsius Oedipi ope de illis reportatae memoria exstat, qiia si mmc 
Sophoclem ad ceremonias pagi siii resviscitandas popiiloque Attico 
commendandas viti suspicamur, haud procul a rei veritate ab- 
errare nobis videmiu*. Hoc enim primarium fabulae consiliiua 
esse satis ipse his verbis declaravit (v. 1536): 

^€oi yoQ av fikv, atph & eUioQcitf otav 
ra d^ai cMpeiQ xlq bIq rb fiaLvedi^^ac rQajtrj, 
6 fi^ 6v, rixvov AiyicjQ, ffov^ov jta^eZv: 
neve temere illvim sacrorum Colonensium efficaciam venditasse 

■ 

arbitremiu*, ipsius viri gravitas vetat, quem neutiquam deceat 
pari cum x&V^l^^^^^^ l^co haberi , qivorum vanitatem plebi Atti- 
cae haud raro fraudi fuisse novimus; praesentem numinis vim 
ostenderet necesse erat, qui tantam ejus majestatem jactaret; idem 
vero si quid spei in posterum significat^ in civium potius virtute 
causaeque bonitate ponit, ut in proelii descriptione splendidis- 
sima ^), qua haud scimus an vivam reiiun gestarum imaginem 
expresserit, praesertim propler equitum laudes, quas etiam in 
parodo insigniter extulit ^i) , qvionunque operam per illud bellum 
praeclarissimam in tvitandis Atticae finibvis exstitisse constat ^). 
Quae tamen omnia nos ad cerlvvm belli annvvm non condvicvmt, 
atqvve etiam si sciremus, qivando apud Colonvim pvignatum esset. 



30) Oed. Col. T. 104^ sqq. imprlmis r, 1080: fidmg iisi icSMv dyth^v. 

31) Ilild. T. 713 s^. 

32) G£ diip. de equifibiis Atticit p. 45. 
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panim inde lucis ad fabulae aetatem' redundaret, quae etiam 
aliquot annis post scribi potuisset, eodem modo, quo in prtt- 
dicanda olearum sanctitate non tantum recentem Archidami 
verum etiam antiquum Xerxis furorem respexit ^); nec melior 
reliquorum vestigiorum causa est, quae ad res Sophoclis aetate 
gestas referri possint, nisi quod nonnuUa eorum alienis opinio- 
nibus opponere licet. Reisigium certe errasse hi quoque versus 
docent, qiii Plataeensium transitum a Thebanis ad Athenienses 
spectare videntur (v. 944): 

wdelg jtat avrotg rtHv ifuHv av iiutiaoc 
C^^og iwaliian/, aigr i[iov rgi^eiv /Siaz 

neque Boeckhio favet hic, qui haud scio an proditorum machinas 
sub finem belli tangat (v. 1091): 

aXX iW* ore^ (fv m6rdg ajv Sdgag rddsi 
Areopagi autem laudes, qiiae v. 947 praedicantur, nisi quis 
cum Boeckhio jam ante 01. XCII pristinam illum polestatem 
recuperasse credat ^), ita tantum ad rem praesentem referre 
licebit, ut ab juniore Sophocle post Euclidem archontem additas 
esse statuamus, quum a seniore antiquae aristocratiae memore 



85) Oed. Col. t. 700 sqq. 

54) Iq prooemio ind. lectt BeroL hOi. 18^ — 27 extr.» qui tamen et ipse dekilitatem hajnt 
arguBienti a||;noseit et partim a Vdero in Niebukrii Rliein. Mns. T. II, p. m sqq. partim a Forch- 
liammero adeo refntatns est, nt hoc certum esse Tideatur, Areopagnm jndieia sua aut nunqnam 
«iniaisfe nnt OL XCIV demnm recuperasse; quorum utrum proliem, alio loco satis declaraTL 

7 
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quovis tempore scribi poluerint ^) ; quibus omnibus coUectis illud 
utigue lucrari nobis videmur^'ut etiamsi ipsi internis argumentis 
externorum fidem non magnopere augeamus, tamen et contra 
haec nihil inde certi prodire intelligamus. Unum restat, quo 
Hermanno duce ^) et Reisigius et Boeckhius nisi sunt, nume- 
romm conformatio , quae illi aetatem Ol. LXXXIX vel XC priorem 
prodere videbatur, ipsique numerando invenimus, quvun Phi- 
locteta, quam Ol. XGII editam esse constat, centum viginti quatvior 
sohitiones contineat, in Oedipo Goloneo in majore versum numero 
octoginta tantum exstare ^^); attamen Sophoclem ne in iis qui- 
dem fabuhs, quas ante Ol. LXXXIX scripserit, hac in re sibi 
constitisse, Oedipi Tyranni cum Antigona comparatio nos edocuit, 
quarum altera pariter octoginta^ altera quadraginta tantum sohv- 
tiones habet; recteque monuit Schultzius ^) nihil obstare, quo 
minus poeta, qui olim optimos versus fecerit, etiam sen^x factus 
in feliquorum omnium corruptione bonos faciat, ea praesertim 



8S) Apposite Meienu ibid. p. 278: so hliehe denn nur die ruhtnliehe Erwahnung dieses Ge- 
fUSiltshofes im Oedipus auf Rolonos Hhrig, ein Argument^ dessen SehwSehe BSekh selhst aner- 
kennt; denn wahrlieh sie kann ehen so sehr fur die Sehnsuehi des aristohratisehen MHehters naek 
einem aristokratisehen Rathe, als fur das erneuerte Ansehen des leztern einen Beweisgrund ab- 
aeben, 

36) Cf. Oedipi Tjrranni editionem Erftirdt majorem p. 478. 

37) Jure miramur Gruppii judicium in Ariadne p. 267: im koloneisehen Oedipus dagegen 
Mui tm Philoetet sind die Metra sehon etwas loekerer, fonnloser, nieht mehr naeh der aUen 
Strenge gehaut, es hegegnen haufigere Auflosungeny m^hr Kur%en, mehr fUuktige Maafse, was jfc» 
wifs mit einem Fortsehriit der Musik zusamtnenhangt , der damals gemacht wurde! 

38) L. c. p. 9o 9 cf. Bluller ad Aeschyl. Eum. p. 172 et Jacobi Qoaettt. Sopliocl. p. 346 §qq. 
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in ^ula, in qiia ipse HermanBus^ intelligentissimus venustatis 
poeticae existimator^ miram ubique sententiarum dictionisq[ue 
vim el gravitatem pro loci cujusque natiu*a personarumque mori- 
bus hunc ad summam alacritatem concitatam, nunc ad eximiam 
moUitiem temperatam agnoscit, poetaeque diligentiam in singulis 
honorificentissima testificatione prosequitur. 

Missa igitur internonim signorum ambiguitate ad extema 
testimonia revertimur; quae tamen et ipsa^ licet in clarissima 
luce posita videantur, satis largam disputandi materiam praebe^ 
bimt, £t primum quidem de judicio illo, in quo Sophocles 
recentem fabulam vel partem ejus '») recitasse traditur, pluribus 
agendum est, non modo ut vis ejus ad aetatem fabulae definien* 
dam recte existimetur, verum etiam ut tota ejus natura ac ratio 
appareat^ quae quum apud reliquos auctores locupletissimos» 
Ciceronem, Plutarchum, Lucianum, Appulejum, nihil con- 
tineaty quapropter dementiae actionem, qua lophon filius paren** 
tem Sophoclem petierit, a communi fori Attici usu recessisse 
statuamus ^) , ecce inventus est qui virorum doctorum mentes 
pertud)aret, nescio quis grammaticus **), cujus verba integra 

89) RectiuB enim PlutarcliuB ad parodum tantum (y. 668 sqq.) restringere yidetur, qaod alii 
de tota Ihbula narrant; neque illud negligendum est Giceronem de earmine potius quam de 
faHnda loqni 

40) IlKQavoiac actionem apud Athenienses filios contra parentes habuisse, ut grammaticmi 
nittamns, AristopLanis (Pf ubb. 844) et Xenopbontis (Blem. I. 2.49) loci clarissime docent. 

41) Cf. Titam Sopboclis apud Brunck. p. XI et Scliol. Aristopb. Ran. t. 73, quorum utrumque 
enndem nuctorem sequi patet. 

7* 
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subjeci: ipaivszai dh xal Jtaga stoXXolQ 9/ rtQOQ rbv vUh/ ^lo^divTa 
ysvo(iivij dlKfj Jtori* sx^v yoQ ix [Jihv NcxodtQatfjg ^lo^dhrca^ ^ 
dk 0e€OQldoQ Swvan/iaQ ^^i6tci9va, rov ix rovrov yevoiuvov Jtaida 
So^oyMa rovvo/ia rtXiov ^drcQye, Tcai jtore iv dQaiiari eig^yays 
rov 'lo^divra avrtS ^ovovvra tcoI jtQdg rovg ^QoroQag iyxaXowra 
rt^ ftarQo cjg vrtb yrjQtog rtaQatpQovowrv, oi di rco ^lotpmrti ijteri- 
liijgav' ZarvQog di ^6lv avrov aUteiv, ei fiiv eifu HoipoxXijg, ov 
ftaQatpQOvci , ei dh JtaQatpQOvci , ovx eifil Ho^oxMjg, xal rore rov 
OiSirtoda staQavayvcivai. Hinc primus, ni fallor, Petitus **) curiales 
in hac causa judicasse coUegit, ejusque auctoritas etiam sequen* 
tibus ita imposuit, ut etiam si judicium penes illos esse non 
potuisse intelligerent ^), aliquas tamen illorum partes fuisse 
crederent, quae ad familianmi integritatem perpetuitatemque ser« 
vandam spectarent **); unus Meierus, quum initio toti gram- 
matici narrationi fidem negdsset ^), mox ita rem expedire cona- 
tus est ^^)y ut curialium mentionem in illa non ad ipsam de- 
mentiae actionem, sed ad singularem Sophoclis casum pertinei*e 
statueret, qui quum nepotem ex Aristone spurio conceptum in- 
vito filio legitimo inter curiales referre liberorumque in jura 



42) Legg. Att. II. 4. 21 , p. 168. 

45) Ad archontem enim eam caosam pertmuisse tradit Polluz Onom. VIII. 89$ cf. Matthiae 
Miflcell. PhUoll. T. I, p. 244 et Heflfleri Athen. GerichtsTerfassmig p. 386. 

44) Cf. Imprimis Platneri Beitrage zur Kenntnifi d. att Rechto p. I0& 

45) Att. Procefs p. 296. 

46) Allg. Lit Zeit 1826, Nr. 23, p. 199 sq. et de gentiliUte Attiea p. 19. 
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asserere tentarit, apiid curiales primum , deinde in jtidicio alter- 
cationem cum filio habuerit. Et hanc quidem yiam nobis quo- 
que probari profitemur; nam quod Platnero placuit ^^, curia- 
liiun auctoritatem in detnentia hominis testificanda plurimum 
vahiisse, nec scholiastae verbis respondet, qui filium patrem apud 
curiales dementiae arguisse tradit, et cum tota ipsius sententia, 
qua actionem dementiae fuisse negavit, concidit; Boeckhius 
autem ^) cfuod conjecit filio, antequam patrem rtaQavolaq judicio 
persequeretur, veniam a curialibus petendam fuisse, ad Plato- 
nicarum legum exempkim effictum est ^), quas in toto hoc 
capite de parentum jure ab Atticis institutis insigniter discrepare 
constat ^)y atque ita tantum cum vetere narratione conciliari 
posset, si statueremus Sophoclem in judicium cum filio omnino 
non descendisse, quaeque Cicero aliique apud judices acta esse 
narrent^ per errorem tantum ad illos a curialibus translata esse; 
curiales enim, quos lophontem reprehendisse scholiasta narrat, 
accusandi veniam profecto non dedissent. Verum enim vero 
omnis haec conjectura, qua nobis Boeckhius Sophoclem Oedi- 
pum suam in judicio recitantem prorsus eripere conatur, in 



47) Procefs nnd Rlagen Bei den AttUsem T. II, p. 245. 

48) la prooemio ind. lectt Berol. lub. I82S — 26 , p. 6 et in ISiekuhrii Rhein. Mos. T. I , 
p. SSsqq. 

49) Legg. XI, p. 929 D. 

W) Cf. disp. de jure domestico et famOiari apud Platonem in Legibns (Marb. 1856* 4), p. 15. 
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tanto yeteram testium consensu justo audacior est^ miramiurque 
etiam Dindorfii judicium^ qui quum Demosthenem ^*) et Ly- 
curgum ^) non modo tragicoram sententiis satis longis, sed 
etiam Solonis et Tyrtaei carminibus paene integris orationes 
suas omamenti causa distinxisse nosset, Sophoclis recitationem , 
qiia nihil hiculentius ad ipsam caiisam inyeniri poterat, inter 
fabellas Graecoram referre non erabuit ^). Neque iUud conce- 
dimus, quod Boeckhium secutus Schultzius attulit ^), yel ideo 
rem ad judicium peryenire non potuisse, quia, si Sophocles sanae 
mentis fuisset, jam archon in cognoscenda causa litem rejecisset; 
archontem enim, qui grayem annis patrem filioque iniquum 
yideret, hujus querelae movere poterant ^) , apudjudices, helias- 
tas praesertim, quos omnino non tam doceri guam delectari in 
jvidicio yoluisse constat ^), yeteris poetae siye artificium siye 



tf 1) De male gesta legat p. 418 et 421. 

m) AdT. Leocrat. §. 100 et 107. 

55) Ad Aristoph. firagmm. p. 86. 

M) L. c. p. i07. 

IS5) Cf. God. Hermaim ul>er Herm Prof. BoecWs Bdiaiidlimg d. griech. Insclir. p. 188. 

K6) Gf. insignem locnm apnd Aristopli. yesp. t. 606, nbi Philocleon judicum Ibrtmiam prae- 

dicat, qoorum animis tranquillaiidis conciliandiscpie omnem lapidem reos moTere jactatt 

01 dh Xiyov6iv fivSovg 4/*[Vf oi d* j4i6ajeov n ydXoiov, 

oi Sh 6xaXT0v<f tv iyti yeXd6» xal rov &vfii6v xardS^^fiai , 

et moi T. ^Vdt 

xav OtayQog dgiXS^ fnvyavi ovk axopevyu xqIv av ijfitv 

ix r^g NUfiiig itxfi ^^**^> ^^ naiXiCnjv dxoli^ag • 

ndv avXi^r^g y dUofv yMfi» ravn^g il/itv ijeix^ipa 

iv ffOQftitft rotCi dtxaCratg itodov igvl^i^ dxiovCiVi 
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auctoritatem praevalere consentaneum erat. Prudenter igitur 
eatenus certe Meierus egit, ut causam Sophocleam, postquam 
apud curiales disceptata esset, ad heliastas pervenisse censeret; 
illud tantmn concedere non possumus, guod et ipse, ne pecu- 
liari dementiae judicio lophon patrem postulasse videretur, eam 
sibi totius causae rationem informavit, ut curiales quamvis re* 
prahenso filio tamen non ausi sint Sophoclem nepotem albo suo 
adscribere, avus non destiterit de consilio, rem detulerit ad judi- 
cium heliasticum, ibi lophon repetierit jactum desipientiae cri- 
men, id ut repulsaret, poeta nonmilla ex Oedipo Coloneo reci- 
tarit; qpiia quidem ratione nihil aut coactius aut licentius ex^** 
cogitari potuisse arbitramur. Provocationem ehim a curialium 
decretis ad judices nullam novimus ^^, neque videmus, cur 
contra tot testium auctoritatem postulationis culpam ab lophonte 
removeamus, quem longe veri similius est, qimm frustra patri 
invidiam apud cimales conflare tentasset, recepto in album fra- 
tris filio, ad dementiae actionem apud judices confugisse, ut 
patrimonium j quod mortuo patre jam dimidiatum tantum sperare 
posset, integrum vivo eriperet sibique addicendum curaret ^). 



unde intelligimaa non modo poetas, Termn cujuscunque generis artifices artium suarum specimioa 
in ipsis judiciis exliibere solitos esse. 

IS7) Poll. Onom. VIII. 62 : 'Epttftc Si ianv orav tig ccjtd dtamjriav 7 aQx^y^f^ V ^Vf^^^^'^ 
ixl Stxagr^v ipif 7 ccjto fiovl^g exl ^fxov^ 17 dxo d^fiov ixi StxaOr^^iov , ^ dxo dtxaCrtiv 
ixt (evtxov StxaCvJQtov i ubi curialium nullam mentionem fieri apparet. 

58) Cf. disp. de jure domestico et Himiliari p. 16. 
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Atqiie ita tantum apparet , gaomodo jam antiqiLitiis exstare 
potuerint, qui Polynicis sub persona lophontem a patre objur- 
gari existimarent ^^ ; cui licet apud Sophoclem nifail exprobre- 
tur, nisi quod non prohibuisset , quominus pater in exsiliujoi 
ablegaretur» exsulisque curam nuUam gessisset, alii tamen alia 
praeterea yiolatae pietatis crimina injunxerunt ^), imde facile 
existimari potest antiquos, qui iibique tectas ambiguitates vena- 
bantiu*, in exsecrationibus quoque, quibus Oedipus filios prose- 
quitur, aliquid reconditi odoratos esse, nec desunt argumenta, 
quae exactioribus quoque nostrae aetatis judiciis eam opinionem 
aliquateniis commendare valeant ^). Acerbitatem certe, qua 
illae dirae mirum in modum excellunt, non magis quam pesti- 
lentiae descriptionem in Oedipo Tyranno soli poetae ingenio 
tribui debere, sed aliquid etiam propriorum sensuiun continere 
quivis intelliget; utque haec verba (v. 1377): 

tv a^iMtov xax>Q ^tevHavtag 6i^Biv m, t. X. 
Jacobo judice non minus poetae filiis quam Eteocli et Polynici dici 
videntur, ita haud scio an et iis, quae mox Oedipum dicentem 
fecit: aldB yaQ taS ovx Sdgan/, et omni illi comparationi , quam 

89) Hunc enim sensum esse Terbornm apnd Sclioliasfam : xal X0T9 iv SQdfJLon ilf^yayM rov 
'Jofdrra x. r. X, nos qaoque credimus; cf. Su¥em in Abhli. d. Berl. Akad. 1898, p. 30 «t 44tqq. 
Hermanni conjectura /y Sixtufn^QU^ cur feiTi non possit, dixere Meiems in AUg. Lit. Zeit. 1896, 
p. 199 sqq. et BoecUiias in ind. lectt. liib. 1896 — 96; cf. mebolim Bb. Bltts. T. I, p. «9 sqq. 

60) Gf. Wsnder in praef. edit. p. 18. 

61) a. Jacobi Qoaestt Sophoel. p. 949; Bocckb ia iiid. bib. 189^ — 96, ^7; MuUer «d 
Aescb. Eumen. p. 179. 
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p&sflim inter impiam filiorum negligentiam et inexspectata fiUarum 
oiEcia instituit ^^), aliqua siiae fortimae recordatio subsit, qua 
senectiitis solatia^ quae a legitimo filio sperare debebat, a spuriis, 
unde minime exspectari poterant, acciperet; quod etsi neuti- 
quam ipsum apud spectatores queri voluisse ptitamus, animo 
tamen senis inter scribendum obversari et colorem scriptis addere 
consentaneum erat. DifEcilior explicatio est eorum, quae Anti- 
gone dicit (v. Ild3 sqq.): 

aAX Ma avvav* d6l ;^ari^o^g yoval xaml, 

ml '&vfWQ oivQ, aXXa vov^Btaviievoi 

^UcJV krtcfdalQ e^Bjjt^dovtaL qyo6uv\ 
quae quum manifestas experimenti notas prae se ferant, animum 
tamen ab eo quem proxime explicavimus prorsus diversum osten- 
dimt, atque etiam si ex vetere quoque narratione sub finem vitae 
in gratiam Sophoclem cum lophonte rediisse coUigamus ^), nescio 
quomodo displicet illa palinodiae species , quam si ab ipsa poetae 
manu profectam statueremus, parentem cecinisse necesse esset; 
quare nobis quidem nihil probabilius videtur, quam haec quo- 
que a jimiore Sophocle postmodo inserta ^sse^ qui quum intel* 
ligeret spectatores in tanta veteris illius simultatis celebritate 



08} Cf. imprimU y. 543 sqq. 458 sqq, 15S4 sq^ 

65) Sicpaidem ips^ lopbon apud Valeriiim Haxlmom ea, qoae ftttpra ex eodem retolimus» ne 
agaote poateris fierent, eepulero patrii insealpflifie fertiuri cf. Boeckli de Trag. Graecae princi- 
pibus p. 156. 

8 
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facile ftdduci po^e^ ut in Oedipi dictis ayi animum in patraum 
ftgnoscerent, et ipse sibi Antigonae sub persona, in qua ipsius 
mores avum expressisse modo conjecimus, reconciliationem inter 
illos factam callide teistificandam sumserit Yerum haec^ quoniam 
in suspicione tantiun posita sunt, longius persequi nunc non 
lubet; ad aelatem fabulae ut redeamus, erat quum ex ipso hoc 
judicio adversariorum rationi patrocinium accedere arbitrarer, 
si recens natum nepotem ab avo Sophocle ad curiales allatum 
esse statueremus; quem enim OL XCIV, 3 fabulam docuisse 
constat, quo tempore minimum vicenarium esse oporlebat ^), 
is post OI. LXXXIX natus esse non poterat; accuratius tamen 
re perpensa hoc quoque argumentum repudiavi. Recte enim 
jam Meieras ^) animadvertit, mortiio demum Aristone Sopho- 
clem introductionem illam fecisse videri, quae quum adoptionis 
formam propter filium legitimum habere non po'sset, post mortem 
demum patris sub tutelae specie ad avum redibat; Aristo enim, 
dum vivebat, quia spurius erat, et ipse ciiria carebat nec filium 
in eam adducere poterat, mortuo autem ipso firaudem legi facere 
pater poterat, dvim filium illi ex muliere cive riteque desponsa 
quaesitum ^sse^ juraret; quod etsi qiiando faclvim sit, pro certo 



64) Trieoiarium necetse esset, «i Tenim tra^dbset Petitas Legg. Alt I. 1. 54, p. M ex 
Sebol. Aristoplk Nnbk t. {KM>, qvem tamen recte rcfotaste Tidetsr CUaton Fast. Hdl. T. II, 
p. LVI. 

e&) De cfentil. Att p. 19. 
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investigari necjvieat, tamen aliquot annis nato filio superstitem 
Aristonem fuisse veri simile est Quod autem Meienis in octo- 

« 

gesimiim Sophoclis annum hanc causam incidisse conjecit, poetae 
dictum apud Aristotelem ^), imde id collegit, neque omnino 
ad judicium pertinere videtur et ab hac certe lite manifesto alie- 
num est; nam qui invitum se octogenarium esse ait, senectutem 
non excusat sed accusat^ neque illud lophon patri objecit, quod 
senectutem mentiretur, sed quod senectute deliraret, Meieri vero 
correctio, qua /ifj inserendiun censviit, prorsus absona est; quis 
enim tremat ut senectutem dissimulet? Quae quum ita sint, 
apparet neque in judicii illius memoria quidquam inesse, quod 
nos a commimi antiquitatis traditione discedere cogai; restat ut 
ea quae de editione fabulae tradita sunt excutiamus, num eorum 
opinioni faveant^ qui qxium Oedipum Goloneum ^quihdecim am* 
plius annis ante Sophoclis mortem scriptam censeant, eandem 
jam a poeta vivo scena^ commissam, a nepote repetitam tantum 
esse volunt ^^). Et miro quidem casu accidit , ut nec hoc testi- 
monio, quod omnitim planissimum videatur, sine controversia 
perj&iii liceat; nam quum scholiasta claris verbis dicat: rov ifA 
HoXdovc^ Oidlrtow irtl teteXavtr}xoti tc^ rtc^rtrtcf Zo^OToZijg 6 vCdov^ 
idida$€v, vioQ (3v 'AQliStaivog , irtl ccgxovtog Mlxcovog, og idtc 



66) Rhetor. III. i& 3: olor Zo^onl^^ e^ r^dptMiT^ ov^ <ag 6 diaftaJUm #^, ita Soxf 
yiH^Vi dXX* a dydytajg^ od yaQ ixoYii ilveu avrtf er^ oydoiJKona. 

07} Boeckh in iad. lectt. aest. 1826» p. 3. 

8* 
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xitaQtoQ artb KaXAiov, itp ov ipa6\v ol ftXelovg xov So^oxXia 
t€Z£vtfj6ac , cbntra stat Diodorus ^) , qiii posl qiiinquennium de- 
miun archonte Lysiade Ol. XCV. 4 Sophoclem jviniorem fabulas 
docere coepisse narrat; utque hanc difficultatem ita expedire liceat, 
ut eum ab hoc demum anno suo nomine docuisse , Oedipo aTum 
auctorem praescripsisse statuamus ^^), id ipsum tamen adversarii 
in suam rem trahere poterunt. Quas enim fabulas nondimi 
editas tragicorum posteri quasi hereditate accepissent, suis plerum* 
que nominibus edidisse videntur ^^)^ id quod ipsi lophonti ex- 
probratum esse legimus ^*) ; quod nisi jam antea Sophocles vivus 
Oedipum edidisset^ mirari aliquis posset quomodo nepos vicarium 
tantum avi agere maluisset, neque illud opponi sibi pateretur, 
quod apud scholiastam edlda^e tantum, non dvBdl6a^e legimus, 
Plutum comparans Aristophaneam , quam nisi aliunde constaret 
vicesimo post primam editionem anno poetam secundis curis 
retractasse, vetus argumenti scriptor facile legentes induceret, 
ut tum demum, quum itertun ageretur, scriptam ab illo puta* 
rent "^^). At vero alia poetae relractantis, alia successoris causa 
est , malamque gratiam avo nepos retulisset, si eam potissimum 



68) Diodor. Sic. XIV. ^. 

69) Glinton F. H. II, p. 9^ 

70) Cf. Grysar de Graecoram fragoedia circum tempora Demosthems (Gol. iSSO. 4) , p. 4 sqq. 

71) SchoL AristopL. Ran. t. 75 : 'lopuv vioc ^v JSopQfUipPf in IVtxo^r^dnf^ , ic 'wr^tfiv 

72) Cr. Ritter de Aristoph. Plnto p. 47. 
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illi fabulam praeripnisset , in qua sua ipsius causa periclitatus 
esset, utmittamus ne integram quidem amplius rem fuisse^ post- 
quam vel partem fabulae in judicio Sophocles recitasset hominTun- 
que exspectationem movisset; quam si quis quaetat cxir integro 
quadriennio nepos moratus fuerit, facilis responsio est, aut turbas 
civiles clademque publicam prohibuisse , quominus fabulae ordine 
agerentur» aut juventutem ipsius effecisse, ne ante annum 
Ol. XCIV. 5 vel vices avi in theatro gereret. Nihil igitur obstat, 
quominus veterum testium verba secuti Oedipum Coloneum 
a Sophocle majore paulo ante mortem scriptam et a minore 
primum scenae commissam esse statuamus; quid praeterea utri- 
que tribuendum videatur^ superius expdsuimus; Thierschii vero 
opinionem "^^) , qui omnino fabulam ab avo rudem et inchoatam 
relictam , a nepote demum absolutam et perpolitam esse conjecit, 
commemorare quam examinare malumus » ne in quaerendis diju- 
dicandisque juvenilis ingenii vestigiis, quae ille significavit magis 
quam declaravit, totam fabulam ab integro percurrere cogamur. 
Mihi quidem^ ut dicam quod sentio^ si quid talibus indiciis tri- 
buere licet^ magis persuadent qui senem poetam agnoscunt ex 
Oedipi descriptione, cujus imagine omnino Sophoclem animi 
sui sollicitudines expressisse veii simillimum est ^^) , neque illud 

75) Actt. Philoll. Monacc. T. I, p. 928 ; contrariam sententiam tnetor God. Hermannas p. XII sq. 

74) Gf. et canticun y. 1219 sqq., nlii senectutis mala ^iYidissimis coloribns depingimtar, 
praeterqne Hoepfiieri dissertationem sttperiuB laudatam, qni hmie potissimom locum- diligenter 
traetafie dicitur in Seebodii krit. Bibl. 1823, p. 1069, MuUerom ad Aescb. Eumen. p. 172 sq. 
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me movet, qiiod nomiullae fabulae partes Emipideum yerms 
qiiam Sophocleiim ingenmm refenmt, \\t junioris potius hominis 
manum, quique suae aetatis judicia quam antiqua exempla sequi 
mahierit, redolere yideantur; modo enim Sophoclem ipsum per 
extremos vitae annos haec scripsisse statuamus» non mirabimur 
scenicum poetam ut in Philocteta ita nunc quoque aliquid tem- 
poribus tribuisse seque ad mutata aequalium desideria compo- 
suisse; nec profecto minor earum partium numerus est, quas 
etiam si ab illo profectas esse non constaret, tamen propter ipsam 
praestantiam nemini praeterea tribui consentaneum esset. Sed 
haec et slmilia aliis libenter persequenda relinquimus; nunc 
satis est demonstrasse, nihil aut intra aut extra fabulam nostram 
inveniri, quod ab antiquis auctoritatibus discedei^ veterique 
memoriae fidem nos negare cogat, quod in quaestionibus ad 
extemas librorum fortunas et historiae monumenta pertinentibus 
semper summum esse debet; alia causa est eorum quae ad in- 
teriorem artis existimationem ingeniumque poetae dijudicandum 
pertinent^ haec enim nostra aetate miUto rectiiis atque subtilius 
quam antiquitus intelligi nota res est; attamen ob eam ipsam 
causam, qitoniam suo cujusque temporis judicio magis quam 
certis rerum fundamentis nituntur , multo difficilius ad liquidum 
perduci possunt 
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«lain anliquitus observatum est vlx uUum fabularum orbem ex- 
stare^ qm poetis pariter ac scriptoribus largiorem commentandi 
materiam praebeat, quam qui ad Cadmi posteros regnique The- 
bani vicissitudines pertineat, idque in nostram quoque aetatem 
cadit, cui etsi ex tanta veterum monumentorum strage exigua 
modo fragmenta servata sint, tamen haec ipsa tam inexhaustam 
argumentorum copiam continent, ut si quis semel ad ea acces- 
serit, aliam ex alia dispiitationem nectere cogatur, mihique ipsi 
jam tertiae scriptionis necessitatem una Oedipi fabula imponat. 
Nam quum initio Oedipum Regem tantum illustrare aggressus 
essem, ipse disputationis finis ad Coloneum me traduxit,.quam 
qiiiun nonnuilos ad Periclem commendandum scriptam censere 
vidissem, simiil cum mutata de Sophoclis in re publica partibus 
sententia hiijus quoque indolem et consilium longe aliter expli- 
cari oportebat: hoc autem quum in eo potissimum posiiissem, 
ut Sophoclem non tam civium suorum animos ad fiiturae vic- 
toriae spem erigere, quam sacrorum pagi sui natalis memoriam 
instaurare voluisse dicerem, res ipsa quasi flagitabat, ut illorum 
sacrorum religionumque vim et naturam paulo accuratius enar- 

8 



rarem corumqiie conjimctionem cum ipso fabulae argumento 
demonstrarem ; ac licet alioquin hanc operam ad illud tempus 
remittere potuissem, qiuim denuo me scholarum mearum cursus 
ad easdem tragoedias interpretandas retulisset, tamen quidqiiid 
nunc quidem in promtu haberem, Augustissimi Electoris nata- 
litiis sviO quodam jure deberi videbatur. £t fiindamenta quidem 
hujus disputationis jam ab aliis viris eruditissimis ita jacta sunt» 
ut saepenumero lectores nostros ad eorum copias ablegare pos- 
simus ^); quoniam tamen et horum ipsorum judicia ab aliis, 
quorum et ipsa auctoritas summa esse debet, acerrime impug- 
nata sunt ^), et magis ad Aeschylum quam ad Sophoclem iUu- 
strandiun opera eorum pertinet, haiid abs re fore duxi, si totam 
quaestionem ab integro ordirer, stabilitisque quae aut veteribus 
testimoniis-certa aut probabili conjectura veri similia essent, ad 
Oedipi omnia fabulam conferrem eique quantum per temporis 
angustias ticeret lucis affundere conarer. Primo autem adspectu 
una tantum e multis, quae Coloni sedem haberent, Oedipi Furia- 
rumque sive Eumenidum religio fuisse videtur^ quippe ubi et 
Neptuni et Minervae Equestrium aras et Thesei Pirithoique et 



I) Cf. impriinis Welekentni ia Aeseli. Trilo^. p. 588 »qq- ct MuUenim ad Aeseh. EumeD. 
p. 170 — - I7S , praetereaqne Voelckemm ia libro aciimiiui pleno : <Ue Mytliologie des lapetiAehca 
GcscUeehtt (Gifsac 1824. 8) p. 165 sqq. 

9) Ommom maxime a Godofr. Hermanno in Wiener Jahrbb. T. LXV, p. 147 sqq. (Opnscc. 
T. VI, P. 2, p. 199 sqq.) et nnperrime a Lud. Prellero in libro quem inscripsit; Demeter nnd F«r- 
scphonc, eia Cfliltti mjthologischer Uatersttchmigea (RiUae 1837. 8), p. 161 sqq. 
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Adrasti heroa Pausanias viderit ') , ac Gereris praeterea et Miner- 
vae iirbis praesidis ipsiiisqiie Jovis fanum» nec Colonus modo 
pagi ijtdwfiog, verum etiam Prometheiis inter deos loci tute- 
lares commemoretur ^) ; quod si Oedipi potius quam Coloni anti- 
quitates enarrare placet, ante omnia quaerendum erit, num 
quid ceterae illae religiones cum ipsiiis fabula commune habeant^ 
aut aliquo certe vinctdo inter se cohaereant, cujns orbis etiara 
Oedipi fortunam ambitu suo complectatiu*. Colonum igitur pri- 
mum numero eximimus, cujus etsi aliis quoque Boeptorum 
religionibus nomen immixtum legimus ^), tamen etiam si Oedi- 
pus in Atticam delatus non esset, colendum fuisse paganis cog- 
nominibus satis intelligitur; neque iis assentimur, qui aut inter 
ipsum et Prometheum aliquid necessitudinis praeter locorum 
viciniam ^) . investigare laboranmt, aut Thesei Pirithoique me- 



8) Pftnsaii. I. 50. 4: diixyvrat dh nal X^Q^C MaJiovpuvoc KoJImvoc Ixxiof ^ ifvSa r^g 
jirnx^g ^Qtarov ilSitv XiyovOiv Oldistoda . . . xal fi(Sfio^ Jlopiidtavog ^fyxiiov xcd jiS^vdg 
*lMX»ias y ijg^oy dh JJat^iSov xal 0ijtfeag Oidixodog r« xal j^J^atfrov. 

4) Cf. omiiiiio Meursinm de populii Atticae in GronoT. Thes. T. IV, p. 73S et quac breTiter 
etiam Oedipi Golonei editorea Reisigins in Enarratione p. III et Wunderns p. 22 attolemnt. 

\S) Apud Plntartli. Quaestt Gr. c. 40; T. VIII, p. 400 Hntten. 

6) Qnem enim Sopliodei in Oedip. Golon. t. ^ commemoret jrvgffogov -Siov JTgofJinSda 
ewndem esse, cnjus in propinqno Geramico aram Tidit Pansanias I. 30. 2, jam Scholiasta intel- 
lexity qunm diceret: jta^d rov r6y JjQOgAifSia xeQi jixa&i^fxiav xal r6y J(6JUiy6y iSQVoSan cf. 
Milllemm ad Leake^s Topographie Ton Athen, herausgeg. Ton A. Rien&cher (Halis IS29. 8>, 
p. 462 inqne primis Welcherum in Aeschyl. Tril. p. 120, ut profecto mireris huue alio loco 
(p. 360) ita dimrere pofniss^ : ja man mQthte bald yermvthen, dafs Aeiehjflus avcJi die Feran- 
lassuny gef/ehen hahe, in der Nahe jenas JBeiligthvmes aueh dem Prometheus das Mndet^n sm 
stiften, welehes hn Oedfpus auf Uolonos erwahnt ist} gerade dafs der Platz, wo dem Prome- 

9* 
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moriam propter aliam causam praeter descensiim ad ihferbSy 
quo mox redibimus , Coloni cultam esse yoluerunt ^) ; Jovi 
autem et Minervae rtoXuyoxV ^od una cum Gerere Oedipum 
supplicasse Androtion tradiderat ^)y id quo fortasse modo cum 
relifuis hujus loci religionibus Oedipique fabula conciliari possit, 
inferius experiemur; aliquis semper error aut ipsiiis aut gram- 
matici qui eum secutus est manebit, atque etiam si quis Joyen^ 



Aems I» Bamg tnf dms Fewtr wnA dms BUdem m gehrmtmiem Tkane Ekren erwiesen wwrden > so 
muhe war, Ufsi sMiefsen, dmfs dort hei den EwmenideH der AesehfUisthe versoknte Freme^^eut 
verstmnden wmrd! At lovii iim, qo» cmitiiiiiacem PrometLeom prosecutiis entt, ne^e a Furiis 
cscitaia foerat» neqiie banim opera uteLatnr, quiqpropter nec Tenia accepta reconcUiataqiie gratia 
Tideo qoid ipii enm Enmenidibns rei fnerity qnoqne rectins ipse Wdckerns intellexit Prometkenm 
in Geramico propter operis fictilis inTcntioBem consccratnm csse, eo minns necessarinm erat cansam 
ac proffsns alicnam cireamspicerc. 



7) Argntins qnam Terins etiam R&dcertns (der Dienst der Attienay nach seinen dHfidien Ter- 
hlltnissen dargestellt» Hildbnrgliansen 1829. 8, p. IS6) et Promethei et eetera sacra Colonwisin 
ad pnblicas Atheniensinm rationes et inimicitias cnm Thehanis retnlit: der Ein/lufs der mttisdten 
PolUik muf die HeUigMmer von thtonos ist nidli %u verkennen: dort verekrte ntmm den JVo- 
melheus^ den VorsUikHgen . , , mis die wm Asmme Forkut gegen die duhmnisthe Mmrk; dort fim- 
den die MteHersdimmren jMen's, die gegen l%eben mue%ogen, die Herom des Tkeseus und Peiri- 
ikoos, der VesMder mitisdter Bittersdimfk , so wie dms des Adrmstus , der einst mit seinem fWun- 
derrosse Arion gegen TVhm gestriiten kmite» Seilicet fiinstum omen praebnisset rtX Pirithous, 
qnem hinc protinns in Oicnm ahiisse lama erat, Td Adrastns^T qiii» tnrpiter a Thehanns Tictns, 
exefcitn Iomsso Colom demnm liigae finem lecisse ferehatnr^ recteque Boeotiae fines Promethens 
ohserTahat, qni tot inde passnnm miilihns remotns prope in ipsis Athenamm portis statioaem 
haheret; ciyiis qnam aiitiqnnm cnltnm Riickertiis hahnerit, inde existimari potest, qnod aram 
in Academia ipsi tanqnam philosophomm heioi positun e»se statnit! 



8) Hinc enim Schol. ad Odyss. XL 971 inter alu haec retnlit; i Sh OiHitOvc 
vjrd K^ionog iXSev ig n/y Arratijy xal i^mfiey *J$cxim HoJlmoy neUotSfimov nal iKttmm iv 
T^ U^ r»v ^«Jy» A^fxijT^of nal UqMpi^x^v H^ijvdc ii«i JiH- cf. Siebclis in ipsins Rdiqn. 
p. liC;. 
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quippe supremmn deum ubicfiie coli debuisse contendat ^) , aheii 
cerle nisi cognomine abjecto locum inter deos drjiuyix^^ ^) 
concedere non possumus* Longe alia Gereris ca\isa est, quam 
qtium alibi Oedipum hospitio suo excepisse legamus ^^) neque 
a Sophoclis fabula alienam ^sst appareat ^^) , tantum abest ut et 
ipsam lurbanis potius quam paganis numinibus annumeremus ^^} y 



9) Ut Wdckenu p. 368: dafs Zeus hinemgezogen wird, ist dms GewoKnliehe. 

iO) Hoc enim nomine qiusi pfiganos deos ta-54inix opponit poeta in Oedip. Colon. T. 4£»4, 
nBi Wunderas lcctores ad Blomfieldi Glost. ad Aescli. Sept c. Tbeb. t. 09 remitit; mire Rllendtiat 
in Lexico Soph. T. I, p. 419 dijfAOvxovc ideo dici narrat, quod apud Athenienses sede aeeepta 
imprimis rcligiose colebantnr, qnasi ijnjXvSaff siTe ixngdKrovg significet. 

11) Cf. Lysimachom Alexandrinnm apud Schol. Oedip. Golon. t. 91, uhi mortanm Oedipittii, 
inqoit, dyiXovrsg ixofiiifay iig ^Eretayov^ fiovXogxiyoi 0h XdSQa tiqv ra^ijv Jtot^aatfSai ^ nara' 
SccjnovSi wxrog iv ieQtf ^(JtijrQog, dyvoijffavreg rov rostov^ nataf>avovg di yeyofUvov xiptr 
tpavreg oi rov *Eret9v6v xecroixovvreg ijreiQtarufv ri seotta6tv* 6 dh •Seog shref ftif xeviW rov 
ixir^ rfg Seov, diojre^ avrov riScueratf ro d« isQov OiStjtodetov xX^Sijvatt qua in narra- 
tione iUod potissimum animadTertendum est, Oedipum quamTis mortnum tamen ixinjv rijg ^eov 
diciy ut fiunle snspieemnry eum in primitiTa fahulae forma pariter ut apud Sophoclem Cokmnm, 
ita Eteonum pcrrenisse ibique in fano obiisse; rdiqua enim aniUter detuipata esse MuUcrus in 
Orchom. p. S28 recte monet 

13) Ut mittam luydXag Sidg j quamm d^x^^^^ 0ripdv0fta narcissum Colani floiere gloria- 
tor T. 684 (c£ Yofs. ad H. in Cererem p. 8), evxXoov JiffiiprQOg hto^iov $cdyov commemonit 
T. iOOO, unde aquam Oedipo ad laTandum et libandum filiae pctierint tax^t Cvv X^^V 9 ^^ ^vm 
Jb propinquo fuisse satis appareat 

15) Scilicet Prelleras p. 102 Androtionem de Cereris Chloet lano loqui putat, quod Pauflaaias 
(L S2. 3) Athenis ipsis subter Acropolin situm Tidit, quasi avt ipsum Coloai nomen apud illam 
tton exstaret aut Cereris illius templum com Jotc et BGnerra arcis praesidibus commune Iberit, 
quod de sua dare Androtioa tcstatur; ne coi autem ab illo 9vxX6ov cognomine patnieinimn 
baben Tideatar, vecogitandum est eandem paiiter ut Eumenidcs simul et in urbe et Coloni coli 
potnisse» i^sumque Tiventis siTe herbosae nomen toti Cercris indoli adco conTcnire, nt ubique 
ei ft poeta tribni liceret; neqne illod nccessavium ducimQS, quod jure Hermannus p. 204 repre- 

" I 

bcBdisse in Milllero Tidctar, ut duplicem Cercrem Coloni cultam esse ttatuamus; quam enim 



_ 70 - 

ut deam, quam ipsum nomen apud Graecos terram matrefn habi* 
tam esse ost<;ndat *^), cum Furiis, Telluris filiabus *^), arctissimo 
vinculo conjungere nuUi dubitemus; utque concfidamtis, quod 
satis a viris doctis demonstratum est, nec Furias luyaXaiv dww 



iaitio Erioyn fiusse moz videbimos, eadem, postqaam Furiae in Eamenidet transieraint, et ipsa 
natnram soam in milius convertere poterat. 

14) ^fxijrfjQ enim quasi /I7 fitJTr^Q nominata est teste Cicilrone de Nator^ Deor. II. 96; e£ 
Fabric. ad Sextum Emp. IX. 189 et Prellerum 1. 1. p. 366 , qui licet eam originationem impugnet , 
tamen ncque ipse meliorem attulit neque argumentis, quibus eam impugnaTit, plus efiecit, quam 
qui Apollincm pro Sole, Jovem pro Coelo haberi Yctant. Quod enim 0?idio duce (Fast. I. 675) 
inter Terram et Gererem discrimen statuit, ut haec causam frugibus, illa locum praebeat, Cereris-. 
qnc numen ad agrorum potius culturam quam ad naturalem telluris vim pertineat, in poetas 
maxime cadit, qui Homeri exemplum secuti deorum nomina et officia a rebus^naturalibus ad cifir 
les ritaeque bumanae fundamenta reTocarunt, illas autem quamvis fabulose suis tamen plerumqoa 
nomtnibng tractarunt (cf. Buttmanni Mythol. T. I, p. II; Mulleri Prolegg. x. e. ivissensch. Uj- 
thoLp. 574), non cadit in singularum gentium et locorum religiones, quas saepenumero antiquio- 
rmn fabularum formam cum ipsa locorum natura conjunctam retinere consentaneum erat, ntqne 
•oncedam inter has quoque fuisse, quae quia arctius cum cultiori yitae genere cohaererent, pan- 
latim in Tulgus reciperentur rdiquarnmque auctoritatem imminuerent, nt Eleusinias Ccreris, Del- 
phicat ApoIIinis, quarum iUas proxime cum agrornm cultura conjunctas, has longissime a Solif 
cnltn remotas fuisse non infitior, eas ipsas tamen a reliquis, quibuscum conflatae sunt, segre- 
gandas potius quam ad earum existimationem adhibendas censco. Quae quum ita sint, secnndnm 
argumentnm, qno monnit Dorienses, quibus forma d^ propria esse dicatnr, agrariam deam om- 
ninra minime colnisfe, fua ^nte CTanescet, etiam si non ab ipso Prellero snblatum esset, q«i 
illam formam dorieam csse omnino negaTit; ne autem hac obsenratione simul etiam origtnatioaem 
noBtram sublatam existimemns, nomen de qno agitnr ad antiquissimam sermonis aetatem redlt, 
unde T. c. dMUU pro yXvKvg tAtini recepemnt (cf. Uaittaire de diaL 1. gr. p. 375; Schneidei^s 
latein. Elementarlehre T. I, p. 259), qnodqne huio rationi Prellerus opposuit, yvojvor potins qonm 
hfOpQy antiqnam et acolieam formam dici, non magis nos moTct, qnam si qais t. e. yd pro y^ 
doricum esse negct, quia haec dialectns o^v pro OQciv diei jubeat. 

15) Cf. Soph. Ocd. CoL 40 1 P^^ rs nai JShotov KOQtn^ nbi Scholiastai 'IffrQo^ d^ iv rjj 
mdQrif fjujrd^a riSv EvfuviStav JEvalyvfiijv dyay^dptif ijr vafJti(§(fSat y^yi cf. C Kampe 
Erinaycs, Berol. 1851. 8, p. 8 sqq. Alii aliter ; nos tamen in religionibns Colonensibtts Sophodeft 
anctovem nostro jnrc seqni nobis Tfdcmur. 
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appellationem ciim Cerere et Proserpina communem habuisse *^) , 
nec Scfivaiv cognomen, quod Furiis in Attica solemne erat *^), 
cum illis communicari posse *S) , tamen Eleusinias religiones 
minime moramur *®), modo eam Cererem retineamus, qiiam 



16) Scilicet vdgxi(JCov /MyccJiceiv Seatv £^x^^<^^ Ort^dvuixa apud Sophoclem ad Farias reta- 
lerunt Eastathius ad Iliad. A. 205 et Sclioliasta, qui tamen etsi Eupliorionem testem laodat (cf. 
Sleineh. ad Eupb. p. i^i), non moTemur auctoritate Iiominis poetaram magis lectione quam rerum 
cog^tione eruditi» qui si Sophoclem perperam intellexerat, totua ejus locus inter rd vtwigfav 
stoiijTiav xcLQaMOvdfAafa i ut ait Apoll. lex. Homer. p. il5. 33, referendus erit, qualia jam Aristar- 
chus coUegerat (cf. Lehrs de stud. Aristarchi p. 34) nequc Euphorionem Titasse Tcl inde prodit, 
quod Homerum Tidelicct secutus deos Jtoxov^ dicere non eruhuit, cf. ApoUon. p. i33. 20. 
Mtydlaq Stdg aotem Gererem ut Proserplnam appeUari soHtas esse Pausanias VHI. 3i. i tcsta- 
tttr, neqne erat cur Prelleriis p. i70 hoc nomen Tel Arcadiae proprium diceret Tel cx religionibaa 
Orientis Orphicorumque placitis deriTaret , si quidem et in Mcssenia conmcmoratur et claris Tcrhia 
ad Eleusiniam originem refertur apud eundem IV. i» 4 et i4. i ; Fnrias contra jam propter 
dualem numerum apud Sophoclem intelligi non posse monuit Spanhemius ad Gallim. II. in Cei*. 
T. i^i quodl enim Schol. Oedip. Colon. T. 39 Phylarcho auctore et ipsas duas tantum Afhcnis 
fuisse narrat, rectius quam Loheckius in Aglaoph. p. 82 Silligius in Cafal. Artif. p. |34 ita expc* 
diTit, ut Phylarchum duo tantum carom signa, quae Scopas feccrit, Tidisse statuat, quibas tamen 
tcrtiam posthac acccstssc Clemens Alex. Profrept p. 30 Sylh. testatur. 

i7) Pausan. I. 28. 6: xaXovifiv ji^ijvatoi Stfxvdg ^ 'Hdiodof dt *Eqiwvq iv Stoyovi^i 
«f. eandem II. ii. 4, plnraque apud Meurs. Lectf. Att. IV. i» Vales. ad Ilarpocr, p. 330, Omur, 
ad Philem. p. i62 etc. 

i8) Gf. Bast. Epist. orit p. i04, cui qaae opposuit Creuateras in Symhol. T. IV, p. 328, 
Meinekias ad Mcaandr. p. 346 prohabUiter refeUit, qaamTis iUe et Vossium assentientem habeat 
(ad H. in Ger. p. 2: ilie Attiker hrauckte» es varzuglieh von der myslisehen Demeter und Perse- 
fone, und von den Eumeniden) nec PreUcrus sibi (p. i94) satis ab hac confusione caTcrit. 
^imirum alind est Tcncrandas dici, qaod omnibus dus pariter conTcnit, alind ita nnneupari, ut 
nomen appeUatiTum in proprium transeat; boe autem sensu Furiae non minus proprie JStfivai 
dictae essc Tidentnr, quam (uydXm nomen Gereri et Proserpinae peculiare erat. 

i9) Haa enim qnamTis indole et namiiie cognatas, tamen fabulis et ceremoniis admodam 
diTersas, serins demum Erinynm sacris extrinsecas admistas esse Tel ipsa Uki Ticinia doeet, qua 
et prope Thelpasam Eleasinium cam> templo Brinyis Oncaco (Paos. VHI. 25. 2) et Athents eum 
Eameoidam fano subter Ateopagam (Paas. I. 28. 6) conjungcbatar, sitn tamen et spatio discreto. 
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ipso Erinyis nomine apud Arcadiae oppidnm Thelpusam cidtam 
esse constat^). Hanc aiitem non verbo tantmn temis, ut Her* 
manno placiiit ^^), sed re ipsa cum iis numinibus, quae Goloni 
colebantur, conjunctam fuisse» inde apparet^ quod Neptuno 



vt eadem iUornm ntio fuisse Tideatiir , qiiae Bacchi Mcronim in Attica , qvae tpmm ongine atqne 
aetate diTersisBiina cssent (TLucyd. II. I^), postmodo unius lani circuitu quamvis duplici templo 
inclnsa snnt (cf. Paus. I. 90. 2 et Roeclsli. in Ablih. d. Berl. Ahad. 1816 — 17, p. 47 sgq.), 
atqne hac in causa cum Prdlero lacio contra Volcherum, qui fahulas Thelpusaeafl nullo discrimine 
ad Eleusiniorum arcana refert. At aliam essc Gererem Eleusiniam, aliam Arcadum Erinyn Greii- 
zeras quoque in Symbol. T. IV, licet p. 78 non satis distinxerit, p. 549 recte monet, ipsoqoe 
Pausaniae testimonio VIII. 57. 6, quo Voelckerus p. 166 utitur, apparet Arcadum Despoenamy 
Gereris Erinyis filiam ex Neptuno Equestri, cujus superius (VIII. ^. 5) nomen i^ drMffTBVf' 
kiyeiy noluerat et nunc quoque haesitat, cum Gora Eleusiniorum , Jovis et Gereris filia, com> 
parari potins quam confimdi, quamquam confiisas quoque mature csse ipsa illa fjuydXaiy Statv 
commemoratio apud Sophodem suadet, quo nomine Pausanias non Despoenam sed Coram ciim 
Cerere comprehendit. 

20) Pausan. VIII. 2o. 5: fjurd de OeXjtovifav ixl t6 lepoy rijg JijfiijTqog 6 Addm Hdreiai 
t6 iv 'Oyxeit^^ xaXovai de 'Eqivvv oi OeXjeovfftoi t^v Seov^ ofioloyeZ de 6fi6i xal jivTi- 
fiaxog , imffTQaTeiav l^^yiitav xoiTJtfag eig O^ftag , xai oi to ejtog ex'i ' 

AijfiijTQog ToSi ffadiv 'EQivvog elvat eSeSXovt 
unde apparet, quo jure Prellerus p. 151 et 165 Gallimachum demum et Lycophronem Gererem 
^rinyn dixisse contenderit, scilicet ut Gererem suam a furiosi nominis contagione liberaret, qaasi 
Arcades consentaneum fuisset in colendis diis poetarum Alexandrinorum auctoritatem sequi, quos 
potius antiqui moris et religionis tenacissimos fuisse recte monuit Rampe 1. c. p. 6. 

21) Gf. Opuscc. I. c. p. 201: so sind die Ftarten und die Demeter Erinys gan% versekie- 
dene ff^esen, denen das gleichnamige Pradicat des Xogems in ganz versehiedener Beziekung 
ztikommt. Scilicct iQivvv ab eo quod est iJtivveiy dictam yult, quod quomodo fieri potuerit, recte 
Prellems p. 167 dubitavit, raultoque aptiorem originem indicaTit in Toce SQigy unde iQivvts fiictum 
esset, ut daiv6(ji ab eo quod est daig^ modo de ipso Ulo Terbo iQtvvetv Constaret, quod etsi 
Pausanias et Etymologus apnd Arcades idem quod oQyi^effSai siye r^ Svfta xri^^^* signifieaMe 
fradunt, tamcn haud scio an ipsius demum nominis explicandi causa fictum sit sittili avtosche- 
diasmate quo erant qui TQira caput, ofirjQOv eaeewn, S^fiav vaeeam, iXJioriav virginem inter- 
prctarentnr; nec multum repugnem, si quis cum Rampio I. c. p. 45 ad priflcum illiMl SfQa redeaty 
quo ierram slgnificari iQuHis compositts et deriTatifl GOiMtal 
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quoqfue Equestri, qntm praecipuum Coloni praesidem ac patronum 
novimus ^), ab ipsis Arcadibus ita adjungebatur, ut et Despoe* 
nam filiam et Arionem equum ex eo peperisse traderetur ^), 
nec dissimilis fabula erat Goloni, Neptunum semine in terram 
emisso eqmun Scyphium nomine procreasse ^) , qui quod texTa 
potius quam Cerere editus esse videiatur, ipsam Cererem pro 
Tellure habendam esse modo monuimus ; quid quod Arionem 
quoque Antimachus , poeta doctissimus, Telhiris filium dixerat®^, 
ac ne hunc quidem a Coloni religionibus alienum fiiisse docet 
heroon Adrasti ^) , quem quum illius potissimum merito salvum 



32^ Gf. Sopb. Oed. Gol. t. ^ et Eurip. Phoen. t. 1700 : ie^off KoXtavoe dafxd S Istniov 

^iOV. 

93) Paus. Vm. 2S. 1^^ Tzetees ad Lycoplir. t. iSS; cf. Creiueri Symbol. T. II, p. 402 et 
T. IV, p. 74. ' 

S4) Tsetses ad Lycoplir. t. 766 : eJjtov 6e ojtiif&ev ori fnyeig r^ 'E^tvvi JrjfXi^T^i !eiQeioya 
Iftxov iyeyvijifev* aAXoi de jpatfiv ori xal xeQl rdq xerQag rov iv ji^ijvaig HoXt^vov xaSev- 
&ij6ag difeffjfe^fiijve xal T:rxog Sxv^tog e^^ld^ev^ og xai £xiQt9vinjg liyerat, Emideiii, nomiBc 
tnntnm deprnTato, Tliessaliae tribuit Etymol. M. p. 473. 43: tstxtog 6 IloeeiSiaVy ori doxel 
nqdrov Ixxov yeyewijxevat Sisvfov iv Ge66aXi^ , rH rgtaivff xerQav xai6ag : nnde Serrins ad 
Virg. Georg. L 13, postquam eqnum a Neptuno progenitum alios Scytkium, alioi Sektronem, 
alioB Arionem nomiiiasse annotaTit, sane^ inqnit, Kunc equum eujuseunque nominis alii apud Aw^ 
eadiam, alii in Thessalia edihim dieunt, 

S3) Gf. Pansan. VIIL 2£S. 3 et SclieUcnberg. ad Antim. Fragra. p. 63. 

96) Wdclsero adeo in Appendice ad Scliwencldi etymol. mythol. Andeutungen (Elberf. 
18KL 8) p. 305 propter Arionem tantum Goloniatae Adrastum quoque dominum ejus coluisse 
Tidcntnr, pjrobabilius.certe qnam quod Siebelis ad Pausan. T. I, p. 112 ezistimat ex Tbesei rebui 
SateHii^, cur ille heroi particcps factus Aierit; Tide tamen ne ipsius Adrasti nomen ad Furiamm 
Tins ineTitabilem pertineat, sicut etiam Ncmesin Adrasteam dictam essc constat, cf. Greuzeri 
corom. Herodott p« 919 s Arinnem certe eqnnm pemicissimnm , quo apud Besiodnm (Scut. Herc. 
T. 190) Hcrcnlei ntitnr, Adrastni proftcr amfBis tantnm s^gnificationem aecepisse Tidetnr. 

10 



r 
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ex piigna ciim Thebanis evasisse yettis fama esset^^ illlc demiim 
equorum cursum inhibuis^e ferebant atque inde Neptuni et 
JHIinQrvae Equestrium cognomen derivabant ««), ut nihil dubi^ 
tatioms remanere possit, quin vel mater AHonis, quae fereba* 
tur, una cum patre pagum illum tenuerit, vel quum eadem 
modo Cereris modo Furiae nomine appelletur ^), cum Furiis, 
quae ibidem colebantur, uno eodemque loco habepda sit ^). 
Quod enim nuper Prellero visum est, haec omnia ex nescio 
quibus poStarum figmentis sero demum ita composita esse et 
qimi ex diversis partibus in unum coiisse, ut primum quidem 
Arion equus, Neptuni Equestris progenies, quia ad ulciscenda The- 



«7) Apollod. m. & 8 : Ueqaeroy dh fiovov bexog diictaeiv J^n«iy • roJrov iu JToeiMvog 
iyivyi^69 JiJl^^Q tixaeMCa 'E^ivvt Hard njv ^wovaiav: cf. Strabo IX, p. 404 ct Schol. 
Earip. Phoen. t. 4i^ 

38) Cf. BcUi. Anccdd. p. 3B0. 30 ct EtymoU M. p. 474. 54: ori US^aSroc O^fiTjSiv ^fu- 
ym i»l KoXm^ en^Cag tovg htxovg noSitidva xai Mffvoiv txjtiovc XQ06ijy6Qev6My, 

S9) Eiis^tii. ad Iliad. !P. «44: k^iiay dh tftitov ovo/xa, ^ ixoxovfuvog ^kS^aerpg iy r« 
&ijfiatka MoHfxo Stid^a rov Sdvarov tvrvxag . , . ^atov dh yivog 6 kQtim , ort ^ard rov 
fAvSovnoeatdtSvoi nall^QXviag ^'EQtvvog yiveaXoyilratt qoanim fabolanim utra antiqoior sit, 
doctc tiadit SchoL Victor. p.6l5 Bckk.: oi dh vttiriQOi noandiavog xaH^QXviag avroy yeyi^^ 
XoyovetVj oi Sh iv r^ xvxXa ITogitStiyog xai *EQtyvogt cf. Preller. L c. p. I^. 

50) Bcctc PreHcrus p. iS7: denn Demeter Erinys isi wirklieh eine der Furien, nt Hciy- 
cMus T. I, p. ?56: l^Qiim 6 Ixxog UoOitSavog viog xai fitdg rcJr "EQtvvmi quaai|aam rectias 
ctiam Kampius p. 10 aingularcm numerum, ut apnd cyclicoB crat, aujti^uiorem censct, Niiaas 
comparans, cpiarum ct ipse numerus singularis plurali anUquior videaturi utque Memoriam nre 
Monefom Slusarum matrem fcrri ridcmus, quam alii ipsi earum coctui insererent (Pauaan. IX. 
«9. 2j cf. JVitzsch. prooem. ind. lectt. aest. 1854 in Secb. et Jahn. Archir. T, IV. p. 47), ita 
prorsug conscntaneum crat postmodo unam cx Furiis habcri, quac initio sola fuisset atquc e» #c 
demum, nt supcrios Tidimus, illas cdidissct 
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banonim scelera ciiiii Adraslo pTOficiscerettir , Erinyn matrem 
iurceperit, deinde vera, quum apud Antimachum terram matrem 
nactus esset, hac cum Cerere permutata et dnabus matribus 
fabiilosis inter se confusis et conflatis, Gereris Erinyis filius ex- 
siiterit, atque ita demum haec in NepttiHi matrimonium coli* 
cesserit — id nescio Utrum magis contra veterum auctorum fidem 
an contra rei ipsius natiiratn excogitatum dicam. Nam ut omit^ ! 
tam totam ratiocin&tionem vel hac sola re concidere, qiiod idem ^ 
Antimachus, qui Arionem terra editum finiit> uihilominus etiam 
Cereris Erinyis templum novit (vid. not* 20), mirum esset receii- 
tiorum quomndam poetarum argutias adeo valuisse, ut tota fere 
Peloponneso, ubicunque Neptimus Equester colerttur, simul et 
Cereris fanum in propinquo esset ^*) > ipsique Thelpusaei propter 



faihi 



51) Sic apud Pheneatas in Arcadia Pausanias (VIII. 14) et Neptuni Eqnestris signnm ef tem- 
plum Gereris commemorat, quam quod Eleusiniam appellat, rationes nostras neutiqaam turbat, si 
recordamur, quod superius jam significavi, eodem modo quo Atheniensinm Apollo Patricius, 
quem lonicum fuisse consentancum est, postmodo in Delpliicum hoc est Doricum mutatus est (ef. 
Lehrbucl^ d. grifeth. Staatsaltci-th. §. 96 , H. B -^ 12 ; Lachmann , die splirtan. StiiatsTerf. p. 40) » 
ita Eleusinium cultum paulatim plurima Gereris sacra occupasses quid quod interdum i!tiam anti- 
qnae religponis memoria ita servabatur, ut praeter deas Elcusinias etiam Terrae signum eodem 
templo includcretur, nt Patris iu Achx^a, ubi Pausanias (VII. 91) postquam de Neptuni Equcstris 
cognomine disputaTit, ad Cereris templum transgressus » avnj fiiy^ inquit, xal ij Jtaig itfrdtfiy 
r6 Sh ayalfia rrjg yijg iffri xaSTJfiivov: neque alia causa est llheae siTC Matris dcorum (cf;. 
Sebwencls. etymol. mythol. Audcut p. 92 — 101) , quam et ipsam cum Gercre et Neptuno Equestri. 
oonjunctam Tidit in magno Dcspoenae Ihno ad montem Maenalium (VIII. 57), Mantineae autem 
(VIII. 10) vfce^ Tov ffraSioVy inquit, ro OQog icri rdM^Ciov did njv dXijv, ag ^aOi^ xaXov- 
fuvov r^v *Piag^ xal JrjfiLTjrQog dXtfog iv rta o^ei, na^d 6h rov oqovg rd IsCxara rov Jlooii' 
ddivog iOri rov * Ijctciov ro Uqovy qnae si quis omnia fortuifo sic conjuncta esse statuat, ne is 
parum recte Tcternm diligentiam in sacris conden^is existimabit, 

10* 
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Arionem equumy cal per domintim Adra&tum demum aliqua 
cum Furiis necessitudo intercederet^ qnam pridem coluissent 
Erinyn ad Terram primum, mox ad Cererem traducerent; tan- 
tumque abest ut si quid nostris judiciis absonum vel obsca^um 
in velere fabula videatur, poetarum commentis tribuendum sit, 
ut multo saepius ipsam antiquissimorum tempprum simplicita- 
tem referat, poetis autem ea potius debeamus, qtiae concinnandae 
explicandaeve rei extrinseciis accesserint Sicinterea, quaePrel^ 
l lerus in hac fabula satis multa reprehendit ^) , sunt qutdem quae 
et ipsi ab iis demum profecta existimamus, qui aut Eleusinias 
febulas Arcadicis admiscerent aut naturalem rei speciem seque- 
rentur, ut verbi causa si Cererem in equam mutatam dicebant, 
quia non intelligebant, quomodo ex deo et dea equus nasci posset; 
quod autem illud quoque absurdum esse ait, deam agrestem int 
Furianim niunerum referri, jam non amplius poetam aliquem 
fabularumve interprelum, sed ipsa Thelpusaeorum sacra incusat, 
nec pi*ofecto considerate egit, dum antiquam religionem a locu- 

« 

pletissimo teste proditam ad fictiones grammaticorum vel inter- 
p?etum soxnnia relegare quam causas ejus indagare maltiit; prae- 
sertim quum haud adeo difBcile,. sit ad intelligendum , quod jam 




52) P. 1S7: So wurde dann aus der Ge des jintimachQs und der Ermt^ der TlbcM» 
eiite Demeier Erinys. Wie absurd, die jiekergottin unter die Brinyen 2ti ifersetzeni wie 
hafslieh diese Stuten-Maskerade, wie tinyereimt endUeh, Demeter sei in die Gegend ye k&mm e n , 
um Persephone %u snehen , iinil hemaeh , sie hahe diese erst vom Poseidon empfimyen umd ye^ 
horen l 
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Plutarchus pmdenter intellexisse videtur ^)» utriusgiie numiHis 
commune quoddam vinculum cerni in loqis subterranets, unde 
et Cererem Chdioniae nomen accepisse constat ^) , et Furias jam 
apud Homerum ad puniendos impios progredi videmus ^) ; alque 
etiam si de reliquorum locorum situ ac natura anceps judi- 
cium sit, Coloni certe vel ipsum aenei liminis nomen^ quod 
dudum observatum est Eumenidum fano cum Tartaro Homerico 
et Hesiodeo commune esse ^) , locum fuisse ostendit , ubi via ad 
inferos patere videretur^ quo quum etiam ex aliis Atticae fabulis 



85) In Qaaetlt Sympot. III. 1. 3, nbi de narcisso loqueBLS: 9k6 ^ inqiiity »«2 o Sofonl^^ 
avrov {i^x^^^^ fuydJLtav Siuv 6r9f^dv»fiaf rovt* htl ttSy ;|f^oy/»v, x^op^o^Mfa ef. CleB|. 
Alei. Paed. U, p. 78 Sj]b. et Greoxeri Praep. ad Plotin. de Pitlcr. p. XLIX. 

84) Ce Greuzeri Symbol. T. IV,* p. S8 et 57; Lobeck. Aglaopb^p. 241; Preller L c. p. 199. 
88) niad. IX. 487 et 872; cf. Rampe L c. p. 18. Gbtboniit diis et ipsat annmnerat Aitemi- 
doma Oneiroer. 11. 84. 

3P) Gf. nUd. VUL 18 et Tbeog. ▼. 811 , cnjot Terbit : 

hSddi fitOQfiid^tai t» xvXat xal xdJtxtog ot^6f 

dtftefifhg 4^^if<fi 6i^ynteBffaiv dQijqf^Sy 
paene integra retpondent Sopboclea in Oed. GoL ▼. 1890: 

ix9l 9 dflKto tov. HOtoQQ^nniy oddv, 

XaXnotf ftdSfOtCi y^&ty i^^t^nfAiyoy i 
totvmqne adeo locnm Fnriit tacmm, quem primo adTcntn Oedipos calcaterat» ;|fa>Uoireiiy odov 
appdlat idcm ▼. 87, ubi qnod ait Scboliatta: laf ovta rivoV naXovfuyov toftov iv rw ct^^* 
ftfCl dl jhtoXlo^Qog dt avtov natdftaaty »lyat «iV fcdov . . . nai ttf tuy xeV^f^oxotdSy fn/ai* 

Sowtoi d! htxoto xottatiixovat KoXtayoy^ 

eySa iiSos tfitndfittvog tx^t nai xdXniog ovdog ^ 
•faMd etaam priorem locvm illuttrat, ti ^nidem tricept ille lapit aperte notat tririum, in qno 
Oedipnt in Orcnm detcendere parant consittit (▼. 1898) , modo ne cnm Bmmckio ct Wnndero 
tcribendo df oijpro ip ov qoadririum pro tririo efficiamns ; trivia autem et ipta diis inferit sacra 
AiimeexHecatet fiibulit conttat, ne^e adeo rq^ognem, ti ^uit cum Vottio (SlylboL Briefe T. III, 
p. S08) banc ▼el iit rdigionibut , dc quibut nunc agun^t , immitceat. 
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relata sint, qtiae aliqtiam cum Orco communionem haberent S'') , 
proprias et peculiares ejus pagi religiones infernis annumerare 
non dubitabimus. DifBcilior quaeslio est de Neptimo et Minerva, 
qui quum alias ititer se contendisse de terrae Alticae tutela diean*^ 
tiu», hic Equestrium nomine arctissime jungimtur ^), neqvxe aul 

S7)' Cf. Schol. Oedip. Colon. y. 1595: MoiXov xiXag XQar^QOg ^ rov fivxov' rd yd^ xolXa 
ovTt» ixdlovy in furapOQaff , oSiv xai rd iv r^ -^iTVff xoUufiara XQariQQtg kaXovvrai. udeyti 
Sh ov xarap-^yai ^aOt njv KoQifv aQjrayeiifav * UtiQiSov n ^i^ol xetrat ifwSijfidra olov 
vxofivijfiaTa r^g xiOrtng yg eStvro seQOg dXX^Xovg r^g tig fidov xarafidCmgz unde simiii 
ctiam intel]igitur, quomodo Tliesei Plrithoique heroon, quod Pausanias Cotoni yidit (fid. not S), 
constitui potuerit; quod enim idem in ipsa urbe similem locum cerni tradit (f. 18* S)» iv-S-a 
IJttQiSovv xal B^aia awSefiivovg ig ^axedaifiova xai vCriQOv ig BtexQtorovg araX^vai 
Xiyovifty eodcm modo existimandum est, quo superius (fid. not. 15) de Cerere evxXoi^ disputa- 
timos, ut eadem sacra duobus locis ekstitisse meminerimus, heque quidquam inde in iiostrum 
usiun couTerti potest, nisi quod fortasse Colono quoque similem specum trihuere licebit, qoaleift 
illic Pausanias narrat §. 7: ivravSa o6ov ig st^x^"^ ^^ edscffog dti6rifxe xai XiyovOt fjterd r^y 
istOflfiQiav njy ixi ^evxaXitavog avfifidffav vxoQQv^vat ravrff ro vdtaQx craterem certe, quem 
Sopbocles dicit , non est cur Scholiastam secuti ad ipsam loci naturam referre dubitemus , el Pm* 
terpinae quoque raptus licet ex Eleusiniis demum iabulis translatns tamen aliquam ibi cura Pluto- 
niis similitudincm Tisam essc suadet. 

58) Gf. Sophoclis Oed. Col. y. 1070 praetereaque Pausan. V. 12^ 4 et Volckerum 1. c. 
p. 171; nec multum abest, quin etiam illum Pattsaniae locum, quo jam superius not. 51 nsna 
sum (YIU. 14. 4) buc quoque retrabam, ubi licct Tritonia potius MinerTa cum Neptuuo Equestri 
juncta sit , id ipsum tamen cognomcn quum omnino ad loca I^eptunia (Miiller Orebom. p. 5^) tum 
imprimis ad Libyam nos remittit, quam ut Her. II. ^ Neptuno, ita Scbol. Pind. Pytb. lY. i 
Minervac Equestri patriam tribuit, tkte dubitari potest quin baec ipsa sit, quara Her. IV. 188 una 
cum Neptuno ad Incum Tritonidem in Africa ctoli narrat; qnae autem dona ab utroquc Libye» 
accepisse tradit Stepb. Byz. s. t. BdQxfji ol rdg ixxoTQOfpiag itiXQd I7o6etddvogf ^vtox^iy ^* 
xaQd uiSrjvdg efiaSoVy eadem sunt, qilibus pleriquc Neptuui et ]lliner?ae Equestrium munera 
distinguunt, ut ab illo creatum, ab bac domitum equum statuant (B&ttiger Ideen zur Kuaat- 
mjtbol. T. II, p. 527; Creuzcr Symbol. T. II, p. 785; Preller p. 132) eoque ctiam ^taimridoc 
cognomen referant, qimd apud Corintbios Mincrva gessit (Paus. II. 4. I), etsi Attica, si Sopho- 
clem sequimur (Oed. Col. t. 714) , Neptuno Tcl frenorum inTcntionem tribuebat ; cf. etiam Vdlckerum 
p. 154 sqq. 
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illud apparet, gtiomodo Atticae, ciijus solum equis alendis non ad* 
modum idoneum fliisse constat, eorum potissimum deorum cultus 
conyeniat, aut quid Cereri rei fueril cum Neptuno, quam aquas 
marinas fugere potius quam amplecti consentaneum esset ^)i 
comparatis tamen et aliis et imprimis Arcadiae sacris , * unde 
modo etiam Cereris cum Furiis conjunctioni qualemcunque lucem 
dttulimus, haud scio an etsi nqn omnes difBeuItates toUi, ita 
tamen omnia probabili conjectura int^r se conciliari possint, \i% 
quaecunque numina sedepi Coloni habuerint, mutuis- inter se 
vinculis contineri viresque naturae cum religionibus inde pro*^ 
venientibus exprimere appareat. £t Minervam quidem luculento 
Pausaniae testinionio discimus, quae apud Manthurienses iii 
Arcadia 'Ijtjtlaq nomen gessissetj a Tegeatis aliisqu£ Peloponnesi 
gentibus eandem cum sua ^AXiif habitam ^sse, *^), quam sive tepo- 
rem agros fecimdantem interpretemur. ^^) , sua sponte ad vim 
terrae frugiferam redibit, sive ciim aliis ^^) ab effugip et salute 
impertienda repetamus, non diversa erit ab ea quam ScjtelQac 

59) Quam eniiii caucam allert PlutarchnB in Quaestt. Sympos. IV. 4. 5, quia salcs admixti 
pmHem jucaadiorem faciant, admodum pueriiis est; quod tamen J^fx^TQog ttvyyaoy roy JJoOU' \ 
ddya esse testatur, hibentissime accipimus. | 

40) Pausan. VIII. 47. 1 : ro dk ayalfia /y. Tsyi^ t6 V V/"«v ixofiicSij fiky ijt d^fiov ' 
Tov MaySovQiitay y *Ixnia 6h xa^d Totg MaySovQUvCiy tlxey ixUXi/]6iy . . . Miay fiiyroi 
naUt6Sai xal Tavnjy Hg t§ "EXXijyag Tovg aXXovg xal ig avrovg JJeXoxoyyi^ifiovg ixyixijxe. 

41) Ut Biullerus de sacris Min. pol. p. 7: ealbr alnuts ae lenisy guafis novellis maxime satis 
eondueits cf. Welcker. Aesch. Tril. p. 172 sqq^. 

42) Grenzero (Symbol. T. II, p. 771 sqq.), Huclserto (der Dienst der Afhena p. 180), Her- 
manno (de Graeca Hincrra diss. Lips. 1857. 4, p. 10) etc. 
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nomine unacum Kepinno in Boreb monte Ulyxem c(msecrasse 
leginms *3)^ hanc autein etiam propius ad Cereris necessittidinem 
accessisse suadet, quod idem Pausanias testatur SiSteifav Pro- 
serpinae nomen apud Arcades fuisse ^) , eique Megalopoli eos- 
dem deos Aesculapium et Hygeam adjunctos vidit, quos Tegeae 
Minervam sive Aleam sive Hippiam secum habuisse narrat *^; 
neque ab ipsis Chthoniorum deorum sacris Minervam alienam 
fuisse Hermionensium exemplum docet *^) , qui eam in Chthoniae 
fano cum Cerere eodem modo conjunxerunt, quo apud Andro- 
tionem Coloni factum legimus, ut haud sciam an Jovem guo- 
gue, quem hic tertium addidit, non Urbis praesidem nec deorum 
hominumque patrem^ sed inferorum regem existimare prdestet, 
quem et Sophocles subterraneum Jovem appellat *^) et apud Her- 



43) Cf. Pausan. VIII. 14. 4, ubi non negligendum est eundem Ulyxem etiam Plienei Neptnni 
Eqnestris stgnum constituisse dici, quod modo (not. 58) una cum Tritoniae fano commemoniTl- 
mus; nec lortaBse praetermitti debet ejusdem donarium Hinerrae Vialis {xiXtvMag) signum m 
urbe Sparta a Pausania (III. 12. 4) commemoratum , quanijuam liaec yestigia nunc ^dem lon- 
giui perseqni non Tacat. 

44) Paus. Vin. 31. 1 : rijv Koqijv 6h £tSretQav xaJLov^iv o/ 'jiQxeidig, Quid qnod KcQiag 
quocpie nomine Mineriram coluerunt (Paus. VIII. 21. 3), qpiam ut huc potissimum reibrre ne dubi- 
temus, Giceronis testimonium fiicit, «pii eam qtiadW^farum invetttrieem ferri tradit (Nat Deor. 
III. 25); nec defuerunt qni omnino MinerTam et Plroierpinam inter te confundereiit , c£ Atkenag. 
lcg* pro Glirist. e. 20. 

4^) Paus. VIII. 31. 1 et 47. 1. 

46) Paus. II. SS. 4, qui quod dydlfiaxu ovk ayav d^x^ ^t^ ad arti&^im tantimi 
^ectat, noa ad cultum. 

47) Ocd. Gol. T. 1606 { nrv9nf6M fikv Zwg x^^^^^9 ^ ^tsi MnsgniTiiu. Doederleinius 
qittdem opns esse negat, ut.de JoTe infero i e. Plutone intelligatur , Olympiun enim Jqtw etiaiii 
aotuum anbtemneorum anctorem liaberi; at,. opinor, Pluto ailul aliud est aisi JTupiler ad iaferoa 
traaslatns , Olympio autem quid cnm subterraaeis locis rei etsc potsity aoa iatelligo. 
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mioneh Clymerii nomine citltxim esse constat *^). Spectiis cetfe, 
tibi descensiis ad inferos patere viderettir, etiam Hennionae ex- 
stabat, imde Hercules Cerbemm ex Orco ad lucem protraxissfe 
ferebalur *»), idemque licet ad alia quoque Peloponnesi loca, nt 
Taeriarum et Troezena referri videamus ^), ne haec qitideni a 
quaestione nostra aliena sunt, quia simul etiam Neptuni sacra 
habebant, quae fidem faciunt Coloni quoque aliquid necessitu- 
dinis Neptuno Equestri cura religionibus infemis intercessisse ; 
et Taenari quidem ipsum ejus temphtm spehtncae formam habe- 
bat, ttt detis ipse jam inter inferos versari videretur «*), TrOe- 
zene atttem licet Cerberi fabtila cum Dianae polius fano con- 



48) Paus. II. 3^. 5: roJ Siov S iffrlv ejgixXij0if ovriya ex^i Xoyog ficKStXia vMo y^v 
slvai: cf. Crcuzeri Symbol. T. IV, p. 58 et BoeckL. ad Gorp. Inscr. T. I, p. 59^. 

49) Paus. II. 55. 7: iv dh r«J rov KAv/zevov xal yijg x^<f/*^9 ^id rovrov dl^Hqaxl^^ dv^- 
yayi rov cidov rov xvva xard rd Xiyoiuva vxo ^EQfiioviav. 

50) De Troezeoe Paas. II. 51. 2: iv rovrt^ di iioi rt^ vaa (^rifiidog StAriiQag) fi^fiol 
Siiiv T«y XiyofJiivtov vito yijv a^x^iv, xai ftaOiv i^ adov SifAiXiiv n vxo Jioyv6ov xofuS- 
S^vat ravrjj xai tag 'HgaxX^g dvaydyoi tov xvva rov fidov : de Taenaro idem JII. 25* 4 : 
iXoiffCav di 'EXX^vav rtvhg y fag ^ff^axXi^g dvaydyot ravry rov fdov rov xvva^ licetquc sub- 
jungat: ovn vxo y^v odov dtd rov 6xvfX.aiov ^iQ0v6ijg^ ovn irotfiov ov Xittf&^vat ^aav vifo- 
yatov rtva ilvat otxifOtv , eandem tamen fabulam Strabo VIII, p. 365 rcfert. 

51) Pans. III. ^. 4 : ixi 6h rf oxq^ vaog iixatSfiivog 6xiifXaia xai xgo avrov I7o6iidtovog 
ayaXfia, Aiiam praeterea, si quis audacior nobis Ikierit, IVephmi Tacnarii cnm Cokmeo eompa- 
randi ansam arripcre possit, si neglecto ortbograpbiae discriminc, quod a gramnuiticis excogitatnm 
est (Eustatb. ad Iliad. p. 1504) Arionem poetam, cujus monumeatum Taenari exstabat (ilerod. L 24) 
cum Arione Neptuni sobole comparet, qui pro locorum diversitate non minus delpbini quam eqlii 
Ibrmam accipere potuerit, Taenarlosque nomiuis similitndine inductos signum, qnod bujos esset, 
ad illnm transtalissc atatuat; sed bas bariolatioRCa fore lincile confiteol*, quanqaam illius donavii 
lidos jam ab allis iu dabitotionem Tocata cst, cf. Miilleri Dor. T. II, p. 588 et Welclterum xn IHi. 
Mas. T. I, p. SHfttqq. 

11 
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jimcta esset, tamen et hujus cognomen HcoteiQa idem erat quod 
Minervae^ quam superius una ctun Neptuno ab Ulyxe consecra* 
tam fuisse diximus *^), utque ad Taenarii Neptuni fanum in 
urbe Sparta Minervae signum adstabat ^), ita in arce Troezenia 
Minervam et Neptunum conjunctos praesidere creditum est ^); 
quibus si insuper Orestis memoriam adjecerimus , quem Troezene 
pariter ut Athenis lustratum et a Fiuriarum persecutione libera* 
liun ferebant ^, Neptimo Phytalmio, quem exti*a ui4)em tantuniL 
Troezenii colebant ^), ne indigere quidem videmur ut intelli* 



i 
tfl) Gf. not 45, ubi qnAm commemoniTi Blinervam xtJUvSuav^ lumd sdo aii et ipsa cvm 

Diaiw sive Hecate iyoBi^ comparari posftit, cpiam eandem cnm Proserpina Jiabitam eise contlat, 

cf. VoMii Mythol. Br. T. III , p. 906. Ulyxes certe qaibni de causis lHinervae signa ooasecmsse 

dicitur, similes sunt iis, qoapropter The^um Dianae Troezeniae SwiiQag nomen imposnisse Pa«- 

■aaias narrat (II. 31. 1 : ^ytna jiHTi^mva rov Mivia xaTaymUidfiivog dvi6rQi%piy in rijs KQijnjc) > 

haBC antem Greozerus in Symbol. T. IV, p. 172 ad Proserpinae numen referre eo minus dubitaty 

qao insignior ejus cultns in Sidlia literit, ubi Dianam et Proserpinam pari loco fuisse Gallimachi 

tcstimonio probat Scbol. Pind. Nem. I. 3. 

35) Pans. III. 12. 3: rovrttv Sh ov xoQQ^i rifuvog JIo6iidsavog Taiva^iov . . . ot; fiax^dv 
di^Sijvds ayalfiLa o rovg ig *Iraliav n xal Td^avra djtoiHiCSivrag dva&itvai JUyovOi : baec 
enim non loci tantum Ycrum ctiam religionis yinculo conjungi Tarentinomm colonorum mentio 
docet, qui sub ipsius Neptuni Taenarii tutela profecti erant, cf. Muller Dor. T. I, p. 126. 

34) Pausan. II. 30. 6: Kal Sid rovro jiSijvdv n (SifiovtSi UoXidia xai 2SindSa ovo/m- 
(ovng r^v aunjv xal JToffiMva fiaffiXia ixixiijOiv» 

33) Ibid. II. 31. 7: tov dh ifutifOffSiv rov (^grifii^og) vaov XiSov, xeUovfuvov dh i^ov, 
ilvai liyovitiv ipi' ov jrort dvS^ig TQOi^ifvitiv iwia 'OQiartfv ixdSijQav ixl ria povtf njg 
fujTQog X. r. X, . 

36) Paus. n. 32. 7: i6rl dl it» nix^vg xal nottaiuvog Uqov ^vraXfkiov^ quem Crai- 
senis T. IV, p. 77 et Voelcbems p. 163 sqq. ad Erinyem ctiam Gererem referunt, quippe geniiaiem 
siTC lafrvMm, Prellerus autem p. 164 tanquam lonicae gentis auctorem pari cum jtatQiitf loco 
babcndum existimat, neque nobis tutum yisum cst ejus numine uti, qyia Legiferam potius Gcrc- 
rem Ticinam babct, quae ad aliud fiibularum genus pertinet. 
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gaxmis, qiiod etiam antiqua Atheniensium cum Troezeniis neces^ 
situdine commendatur, Coloni sacra, qttotquot ad deonim 
numina pertinebant, non modo fortuita loci commiinione^ sed 
arctiore miminum affinitate conjuncta fuisse ipsumque Neptunum 
pagi praesidem non tam propter nescio cujus rei equestris tute* 
lam quam propter vim aliquam tellustrem et potestatem in loca 
subterranea vicinam Cereri Furiisque sedem habuisse. Neque 
Equestris cognomen adeo ab hac explicatione alienum est; quod 
etsi propter equos procreatos nactus esse dicitur ^), hae ipsae 
equonim procreationes quam in partem accipiendae sint, Pegasi 
nomen docet, cujus pariter ut Arionis ille parens habebatur ^); 
Pegasum autem sponte patet a fonte humo prosiliente dictum 
tsse ^), qui quum aquamm venis reconditis originem deberet. 



tf7) Pausaii. VII. 21. 3: no6ii6uvi Sh xaQt^ 6x6lta 6v6fxixra sto^ratg jtijtoiT^fiiva iorlv is 
iXtiv xotffiov^ xai idia tffpiffiv ixixtiQia ovra Sxaffroi riSivrai * roOai dh ig axarrag yiy6va' 
6iv ixixXijffiig avra , IliXdyiog xal Ad^dJiiog xai 'Ixxiog ' tSvofidaSat 'dh "Ixniov rov Siov 
XiiSoiro fiiv rig av xai ijt* airiaig aXXaig • /y« ih ivqinjv ixxix^g ovra dxo rovrov tf;if«fv 
xai ro ovofia iixd(a: cf. CreiuEcri Melett. T. I, p. 32 et Symbol. T. 11, p. S98, Boett%eri 
laeen sEur KunstmytLologie T. II, p. 525; Prellenim p. 131 et 888. 

88) Pkilargyr. ad Virg. Georg. III. 122: Neptunus etiam parens qttorundam equontm fertur^ 
tif Peyasi ex Medusa et Artowis tx Cerere, eujiu dominium Adrastus habuit; cf. ApoDod. 
BiUiotb. n. 4. 2, Hygtn. Fabul. 131, et Albert. ad Hesycb. T. II, p. 03. 

39) Cf. imprimis Voelckerum 1. c. p. 132, cpii recte animadvertit jam Hesiodam hanc origina- 
tionem indicare , licet perTcrse ea usus sit , in Theogon. y. 283 : ' 

ru fAhv ijtihvfiOv ijv^ or d^* 'S2xiavoi> Jti^i ^VY^f yivro x, r. X, 
Hermannus quidem in diss. de Mjthol. Gr. antiqu. p* 12 (Opuscc. T. II, p.l80) naTcm interpreta- 
tttr, qnasi Pagulum dictam ab eo quod cst jnfyvvitVf neque haec noTa est opioio, cf. Tstets. ad 
Lycophr. p. 300 ed. Miillcr. et StaTcrcn. ad Hjgin. p. 122, sicut etiam Neptunum ipsom ixxiov 

11* 
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jure meritoqiie. ad Neptmram patrem et matrem Medusam refe' 
rd>atur, ^iam et ipsam terram sigaificare mihi persuasissimum 
est ^); utque Pegasi fabula non in tmo aliquo loco haesit, sed 

1 

passim t^jtov xqtjvul visebantur, quas illum ungularum pulsu 
ex terra elicuisse fama erat^*), ita etiam aliis in locis, ubi Nep- 
tuni aras et templa modo ofTendimus, simul fontium sacrorum 
in yicinia mentio injicitur ®^), qualem Coloni quoque in coWe 

cognomen inde accepisse Tolebant, qnia, nt ait Artemidorus Oneirocr. I. S6, ov ex^^ Jioyoif ixl 
y^C Untog^ tor avrov iv Said66ff vavf, et Hom. Odjss. IV. 708 na?et dAos htMovg dueiil$ 
at aliay opinor, est tropica sire poetica locpendi ratio, qua similitudo tantam rerum spectatur, 
alia symLolica, nnde Ycterum religionum fabulae prodiere, ^ibus ea, cjuae extra bumani arbitril 
orbem solius rerum naturae ti Ttgebant, ad Titam animatam fbrmasgue bominibus aliisTe anima<> 
libns timiles rcTocabantur , mirumque fuisset uaTcs, quae ipsius bominis manu lactae es^et, in 
hJMis popnlaribus equimo potius quam itjio nomine appellari. 

«60) Si quidem Persei ialcem et Gbrysaorem iudidem JUedusa progcnitum omnium facilJime ad 

agrorum feturam aureasque segetes inde proTenientes referri mibi Tideor, quam in sentendam etiam 

^/Creaaserus in Symbol. T. IV, p. 6^ sqq. , si recte cjus mento^ percepi , disputat \ dariusqne ctlam 

Vodcbemis 1. c. p. ^B26 Gorgonem Pegasi matrem, quam cfandem MinerTam esse Tult, eum Geveie 

Eriny Arionis genitrice ita conjungit, nt inter ntrumque equum nibii discriminis reraaaeat; cf. et 

Miilleri Prolegg. p. 507; nos tamen, qui comparare bas iUbulas qnam confundcre inter se mala« 

mos , ia eo consistemns , ut in aliis religionibus Sledusae et Gorgonum similes partes atque in iis 

qoas nune tractamns Cereris et Erinynm fuisse statuamus, nee Welckeri conjectoram qoamTia 

;' splendidissimam probamus, qua in Pind. Pytb. VIII. 70 pro meltihn^atupieio (apttovi o^y^x^) 

• Arionitm aliiem inTenire sibi risus est, cf. AUg. Scbulzeitung 1832, p. 210. 

61) Praeter notissimum illum fontem CabaUinum in Ilelicone Boeotiae monte (Strab. VIII, 
p. 379; Pausan. IX. 51. 5) Corintbi quoque Pausanias II. 5. 5 laticem commemorat, qid exPegasi 
ongida profluxCTit; insignissimus tamen nostrum in usom est Troecenius apod eundem II. 51. 12, 
cttjus aqua Orestes lustratus esse dicebator, unde colligimus baee quoque sacra ab Enme&idam 
religionibus non prorsus aliena fuisse- fontemque illum Pegasenm simili loco babendnm esse com 
iUo in Gereris colle apnd Golonnm, onde Sopboeles Oedipo moritoro nqnam ad laTandom et liban- 
dum a filiabus ferri linxit (c£ not 12). 

62) In Taenaro promontorio fontem mirabilem commcmorat Pausanias 2^ S, nec minUs ia« 
signem Patris ante Gereris templam, de qoo saperini (cf. notSl) dictum cst; ia Alesio Mitem 
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Cereris svz^oov Sopfadclem commemorare vidimiis (cL not. 13). 
Ne quis aiitem dubitet mun omni aquarum generi an marinis 
tantum Neptunus auctor tribui possit ^) , recogitet eundem non 
alia de c^nsa dsutlx^ova et iwo6iyacav ap^eWatnm esse, nisi quia 
terrae tremores excitare videretur, quorum causas in aquis per 
terrarum cava undantibus latere vetus opinio erat ^), sive hbrum 
origo a ventorum potius Vi specus hiatusque terrae subeuntium 
repetenda sit^), tantum abest ut hoc rationes nostras conturbet, 
ut etiam certius confirmet qviod diximus , illius potestaten> ad 
subterranea quoque loca pertinere, uhde et Melanthi nomen apiid 
Atticos accepisse fertur ^), et xvavoxcclrov cognomen cum Phi- 
tone fi^atre suo commune habebat^'^), neque Arioni idem magis 
propter Neptuniam quam terrestrem originem inditum esse dixe- 






boqIc (VIII. 10. 8) prope MaAtiaeam mariBfte quoque aquae scafurigmem apparere narrat, qua* 
lem et Atheoieiises in Ereclitheo Neptono acceptam rcferebant (cf. Meursii Cecrop. c. i9) et Myla- 
seiiseB in Caria Osogoi deo sacram colebant (cf. Boeckh. Gorp. Ins(»r. T^ II, p. 476 h). 

63) Ut PreUems p. 165: es fra^ siek ikberhaupt, eh Poseidmi jemals i» so grofser ^Uge- 
meunkeii em Gott des feuehten EUmewtes gewesen ist, dafs ameh die dureh Mege» oder AvkSu^ 
fung telluriseher Gewdsser etitstehende Nasse von ihm ahgeleitet ware. At satis opinor rcspon- 
dcbit AcBchyltts Sept. adv. Theb. v. 292: vc^ci»^ r« AtQxaTov ivrqa^iCtetTOV xtafAdray, odtav Iy6i 
JJoCeiddv 6 yatdoxos x. r. L 
s ei) Cf. imprimis GeU. N. A. U. 2S et Eustath. ad Iliad. M. ^. 

6K) Cf. Seneo. Qaaestk Natmr. VL 12 sqq.; PHn. Hist Nat. IL 81; Plntarcfa. Plac. PhUos. 
liL IK, atque omnino insigiiissimiim locom Ammian. Ittarc. XVIL 7. 

66) Tsetaec ad Lycophr. t. 766; cf. Enstath. ad Odyss. P. 214. 

67) Pattfox^ ^^^ 9Vo6ix-9^6ya Kvavoxainjv Neptonnm apnd Homeram passim appeUari 
notum est; Orcum autem eodcm cognomine insignem exhibet H. in Gcfferem T. 548* 

Zidij wcfvoxairw xaratpSiiuvoi9tv dvd6€mv^ 
i Vostitu apte confert Eorip. Alcest. t. 440; jMag 6 fuJLoYX^f^f n.r,X, 
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riin ^); qtiem si ipsum nomen ad Martem potiiis omnis leti 
calamitatisqiie auctorem ^) referre videtiu*, Neptuniun patreni 
ita tantum habere posse apparet^ ubi himc et ipsum ut Eritiyii 
matrem aliquo modo cum sacris Chthoniis horrendisque infero* 
rum religionibus conjunxerimus. 

At enim haec, quia ab Oedipi fabula longius nos abducimt, 
significare quamdato negotio persequi maUiimus; res ipsa monet^ 
ut aliquando etiam in illius patriam Boeotiam transeamus et ibi 
quoque scmtemur, num qtiod earum religionum vestigium occtir- 
rat, quas Colono cum Arcadia aliisque Peloponnesi partibus com* 
munes reperimus; nec fmstra operam no^tram fore rel ilhld 
spondet, quod ipsam Arionis genituram ex Neptuno et Eriny, 
cujtis magniim in hac quaestione momentum esse intelleximus , 
alii ad Onchestum* Boeotiae oppidum antiquissimo Neptuni cultu 



68) Cf. TbebaidU cycl. reli^ p. 64 cd. Leaftch. tx Paus. VIII. % 8: «y Se t^ Stj fiatSiy 

9ifjLaru Ivy^d ^iQtay 6vy j^Qtioyi Kvccyoxfftitfi ^ . 

nbi tum temere etiam Adrasto lugnbria Testimenta tribuuntur, qaibus colorcm cyaocum proprium 
fniMc Tidcmus ex H. in Gererem t. 42. 

69) Apposite Scbwenckius (Mjtbol. SkiiaEea p. 81) de Sbpbodii loco in Oed. Tyr. T. 214 
agens: es seKeint, inquit, dmft Ares eher G^tt des Ferderheus war mls 4er des MSriegSf wnd 
dafs diese speeielle Ari des Argen, mus dem aU$emeiwn sein/er Natwr slammif cf. Tiene ad Sopb. 
Ajac. T. 706, utqiu; in Ocd. Gol. T. I3d5 simul cum Furiis appeUatur tanqttam Is, qui Oedipt 
fUiis t6 deivoy fiiifoc ififiifiXfjxt ^ ita ncque illud practcrcundum Tidctar, apud Hermionen prope 
Clymeni fanum etiam Martis templnm inter deos Cbtbonips exstitisses cf..l*aus. II. 3£i, 6 et 
Boeckb. Gorp. Inscr. T. I, p. 602. Arionis autem nomen cum Marte cobacrere monuit etiam Mul- 
lerus ad Aescbyl. Eumen. p. 175. 
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insigne ^^) fontemque Tilphusaeum referebant ^*), quem ipso 
nomine proxime ad Thelpusam Arcadiae urbem accedere jam ab 
aliis observatum est ^*), utque vanum sit, quod Prellerus suspi- 
catur ^) pncas Arcadicas prope Thelpusam , ubi Pausatiias Ario- 



70) Iliad. II. &}Qi Apol}. Rhod. III. 1242; Strab. IX, p. 412; Estjriov faisse et ipsum noa 
siiie caum suspicatur Boettigerus in Bfatthiae AnimadTerss. in Hynm. Homer, ad ApoU. t. 231, 
p. lOT; cf. Preiler. p. l^. 

71) SchoL Horaei'. Uiad. }P. 346: IJoaetdtSif egagSelc ^Eqivvog xal fierafiaJLuv r^v avroff 
ffv6iv elg iXJtovy ifiiyv ^ft^^ Bouariav xoQa r^ JUpov<ffc ftg^vff ' ij dh eyxvog yivofiivij 
txxov iyiwi^Cev^ og Std ro KQanffreveiv jiQeiav ixXijSy. , 

72) Cf. WeJckerum ikber eine lcret. Rolouie in Thehcn p. 48 et E^p. Cyklus p. 67; Mullernm 
in Orehom. p. 480 et ad Aesch. Eumen. p. 17o; c|nibu8 quae Prelleras opposnit p. 166, eo 
redeunt ut quaerat: sollten alle diese Oerter verwandt gewesen seyn und ihre Mythen defshalh 
tinafider gegenseitiff erklaren konnen? totoque respondendi officio bis yerbis defungatnr: vielmehr 
dUses ist ein Name, wie es deren so viele in Grieehenland gibt . . . weleher von iraend einer 

' ^igenihumiiehkeit der Piatur oder Lage jener Platxe hergenommen ist^ wenn aueh nieht mit Ge- 
wifsheit noehgewiesen werde» kann, weleher Jtrt gerfsdt diese Eigenth&aUiehkeit gewesen tst; quo 
nihil aut inertius aut imltecillius inTeniri pol^erat. Quippe aut demonstrandnm erat horum locomm 
fabulas nibil commune hal^re, ut nomine tantum tenns cognata esse probaret, aut nominis aliqua 
significatio inyestiganda , nnde appareret hujus similitudinem interioris yinculi yestigia non con- 
tinere; quorum qnum neutrum PreUerus fecerit, non temere fiictum etse arbitrabimnr , ut similes 
fabnlae in locis cogndminibus narrarentiv. 

75) P. 136} Hier ist em jftcfer und tiefbegr&ndeter Zusammenhang ^ und was man diesem 
fUtht ylatiben wHl, wird maA den Httfseren Zeugnissen zugehen mussenj dafs n&mlieh die Mythe 
vom Areion ttrsprttnglieh Chtehestos gehort^ und dafs die arkadiseke Onka (wahrseheinlitk eine 
Verstkmmelung des Piamens Onehestos) niehts weiter ist als eme Vebertragting desselben von 
eiViem Orfe ztcm andem. Sdlicet Arionem nihil aliud nisi antiqunm rei equestris studium signifi- 
care ynlt, cujns inittn ex Tliessalia et Boeotia repetit, idque ut cum Arcadnm fabulis, quarnm longe 
alia yis est, conciliet, ab Antimacbo demum, si dis placet, Arcadibns eam obtrusam esse conten- 
dit, quia equo terrigenae aptiisimns inter antochtbones locus esse yideretur, Onchesto autem eundem 
jam a Cyclicis tribui gloriatur; quos ut concedamus non cum Welckero pro mythographis, sed pro 
poS^s habendos esse, tamcn non sequitur, ut qno antiquiorcm fijinla testem habeat, eo antiquior 
ipsa foerit, pniesertim in Arcadia, cujus sacra cam ipMm oh ^usam sero demum reliqnarum 
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nem editiim esse narrat, ex Onchesti nomine decurtato appellaias 
esse, prorsus cognominem pagum prope ipsas Thebas inveni* 
mus**), quem sive a Minerva Onca, quam Cadmus secum altii- 
lisse tradebatur ^*^) , sive hanc ab illo nomen accepisse , statua^ 
mus ^^), semper memorabile erit, eorundem deorum memoriam, 
quos iilic loci pariter ac numinum vinculo conjunctos vidimus, 
hic iterum quasi sua sponte redire. Tritoniae qtioque Minervae, 
quam et Neptimo cognatam et pari cum Equestri loco haben- 
dam esse superius (cf. not. 38) monuimus, antiquissimum cul- 
tum in Boeotia ad lacum Copaidem offendimus ^, quo nulhts 



gentiam poetis innotiiisse conscntaneum est, quia autoclitlaoniac Jandcm ab omai nororam «ta- 
•dioram conlagioue Jibcram ct incorruptam scrvarc BtudelNit. 

74) Tsetzes ad Lycoplir« v, 1223: Vyxeeiov tivo^ rijg J^/z^r^og, rovr itfriv iQiyvcSSovg , 
^aq oCof h^Oynatq leoitt njf ^xaSiaf ij ^ifft^nj^ *E^ivvq niiaraii dg nal KaXUiMxoc' 

njY fiBY 6 y i6xi(t(ii^Y9v 'EQivvi TtXffovg^ai^ • 
fftVi ^ "Ojrxai xai Ktofiij Bijfiav ov xai Kddfiog jiS^ivdg ayakfia id^viiaro : cf. Scfaol. Piad. 
Olya^. II. 48. 

75) Cr. Valcken. ad Eurip. Phoen. p. 726, Siebelis. ad Paus. IX. 12. 2, et neynium ad 
ApoUdd. III. 4. t, qni doctc obserrat pro minerva, cni mytliograpbus Taccam a Gadmo immola- 
tam tradat, in oraculi Terbis apud Scbol. Eurip. Phoen. t. 641 legi fuXdfJLfvXXov ^tr^ovft» ut Bt 
illa quidcm a sacris tellnstribus aliena esse Tideatur. 

76) Ut Mallero irisum cst in Orcbom. p. 121 ct Rucbcrto 1. c. p. 76: ihr Jfame ist ofenbmr 
griedtiseh, von dem HOgel eninommeu, auf woldnem die Bwg ffadmea erhaut wmrt w»d mnf 
dessen weiterer Forlsetzung das Mhrf OnkA latf* Plucimi Pausaniam secuti Pboeniciam Toeem 
cii«timaat, cf. Crcuzeri Symbol. T. II, p. 701$ JaUondsius Acgyptiam, Weldicras <tbcr e. kret. 
Kol. p. 11 ct 61) Carieain liTe Lelegifiam, baec tamen appellatio, h recte meaini, wm nititnr mst 
titnlo Uiconico inter Fourmontianos , cujoa auctoritatem mcrilo inliegit BoeckUna in Ceff. laiev. 
T. l, p. 77, ntqne Pboenieiam Cadmi origincm eonccdam, Oneee iwnen band scio an iRiciliM «b 
ipsitts comitato quam a pagi Aicadici aimilitndine diTellamus. 

77} Cr. GreuMri Sjndiol. T.n, p.TO^; mileri Orcbem. p. 913; Rikcbffrt 1. c. p.62sq<|. 
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insignior siibterraneis meaculis et candibus exslitit'^, neii ^iis 
Cereris mentionem perscriptam desideret, praeter Eteoneam illam, 
qiiam Oedipum hospitio suo accepisse diximus (c£ not. 11), in 
ipso Trophonii fano Lebadeae, quod et nomine et natura loci 
proxime ad religiones infernas pertinebat ^^), Cereris Europae 
signum ^nsebatur ^) , guam dubitari nequit eandem fuisse cum 
Hercyna illa^ quam a Trophonii (ilia consecratam Lycophron 
ejusqiie interpres proxime ad Erinyn Thelpusaeam addiderunt ®*) ; 
quoque major horum sacrorum cum iis quae in Arcadia cog- 
noTimus necessitudo appareat, pariter . ut in Magnanim dea« 
rum templo Megalopolitano et in Minervae Aleae Tegeaeo (c£ 
not. AS) Lebadeae quoqae in Trophonii fano Pausanias duo 
signa adslantia vidit, quae Aesculapii et Hygeae speciem refer* 



78) Cf. Mitneras iliui. p. M sqq., Boettigeri Amalthea T. II, p. 316, et ForcLliAnmierttS iu 
PoggeBdoriii Ann. d. PLjsik u. Cliemie T. CXIV , p. 241 sqq. , qui canales natorales siTc xariifiO' 
Sga ab arte lactis, qoilius aqua emittebatur , recte distinxit. 

79) Gf. Creuzeri Sjmliol. T. 11, p. 581; Schwenckii etjmoL mythol Andeut, p.i09; Molleri 
Orchom. p. 155 etc. 

80) Paus. IX. 59. 5; cf. Welckernm ubcr e. leret. ImI. p. 16 etPrellepum p. 1T2» qniHesy- 
chium secuti tcnebrQsam intevpretantur. 

81) Tictzes ad Lycophr. y. 155: ^vvsUa nai^EQXvva xal^Egiyvf ixawfta JiifjnjTQog . . . 
'E^Hwa 6k 7 Tgoptoviov SvydniQ iv u^iftaMfc r^s Bouariag U^veato njv Siov xai d^* iav- 
rff lavopLOttiv^E^nwavi cf. Schyrenchium ]. c. p. 107 et MilUerum p. 155, qut non dubitant Latiiio 
■CTmumi Qrewmin appellarc, neque Panaaniae narmtio (IX. 50. 3) hine abhorret, qui etsi Hercynam 
fiMiteii tantnm noTil, quem Proserpina anscrem perseeuta hnmo elicnerit, ipsormn tamcn foiitiom 
quantnm sit in bis sacris BMimentmn) qnanta graTitas, snperins not. 02 Tidimus; anseris antem 

^mtntio ideo tantum acccdere videtttr, qnia hae aveo in tcmplis ali solebant; cf. Petron. Satyr. 
e. 150, Arisiid. Sacr. Serm. 9^ T. I, p..i>01 pisd.^ Artemid. Oneiroer. IV, 85. 

12 
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rent ^); nos tamen, ne dhiturnae comparationis diilcedine a pro- 
posito nostro abstrahamur^ in eo consistemus, ut Erinyum vesti- 
gia persequamur, quarum religionem non Coloni mddo verum 
etiam aliis in locis cum Oedipi memoria conjimctam fuisse jam 
Aegidarum exemplum docet, qui quum Spartae Furias Laji et 
Oedipi consecrarent ^ , profecto non tam nova sacra constituisse, 
quam intermissas ceremonias patrias instaurasse in novasqtie 
sedes transtulisse videntur, atqiie etiam si in Boeotia ipsa, veteri* 
bus incolis pulsis Cadmeorumque gente» quam imprimis Erinyes 
colere consentaneum erat, ad hihilum redacta, paene nullas 
inde reliquias exstitisse neutiquam miramur, jure nostro conten* 
dere nobis videmur olim non minus late has religiones patuisse^ 
quam Oedipi fabulam patere Pausanias animadvertit ^^). Quippe 



88) Paus. IX. 30. 3: 9itfl di iv r^ gjtfjXau^ rov xorafiov re al ^yai xal dydlnarm 
o^Sd, MquiUyfUVOi Si iiCty avrtSv rolg CxijxrQOig dQdxovri^' ravra eindcai (ihv dv rig 
jittHlffMiov r< tZya< nal ^rytlaq ^ eUv d' av TQOfptaviog xai "Eqxvva^ ixel firfde rovg Sgdxovrag 
yiCxl^xiov fidJUov 7 xai TQO^tavlov V0fii(ov6iv ie^ovg elvai: (|uod enim dubitat, utrum Aes- 
culapium dicat an IVophonftim, parum nos moTety siquidem in Arcadia quoque draconum argu- 
mento motns numina Troplionio cognata com Aesculapio permntare potuerat neque Aesculapius 
adeo a Trophonii yi et potestate alienns est, c£ Greuzeri Symbol. T. II, p. 594 et Mullerum 1. e. 
p. 199: wie es J« awtk utokl wakrs^inlieh ist, dafs der Asklepiosy den die Phleyyer ttnd 
Minyer verehrten, eben Trophonios war, der nUt Asklepios - Aitributen lu Lehadeia angehetet 
wurde. 

85) Herod. IV. 149: OioXvxov de yiverai Aiyevg^ djto rov Aiyetdai xaXevvrai^ pvXij 
fuydXtf ev JSxd^' rot6i dh ev rj/ ^vX^ ravrff dvSQdCi ov ydQ vxifietvav rd rexva, ISqv' 
ffavro ix SeoxQOxiov *EQivv<av rcJy uiatov re xai Oidistodne tQov, xai fierd rovro vMefUtye' 
reevro roifro xai ev S^Qff rotifi djto rcJy dvSQtiv rovr»v yeyovotH : cf. Muller. Orcliom. p. SSfiS. 

84) Paus. X. 5. S: eSet Sk uQa ftaSiffidreiv rtSv Oidiitodog dvd ttdCccv njv 'EXXdda vjro* 
Xet^Sijvai juy^/ciotfvya * rex^ivrog fUv yt StaxeiQavreg did tiiv ff^vQtSv xivrQa ixrtSeaiHv 
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Athenis quoque propter collem Martium non solum Orestei 
judicii monumenta verum etiam Oedipi sepulcrum intra ipsum 
Erinyum fanum visum eisse testatur ^ , necpie illud negligendum 
arbitror, quod idem narrat Sicyone, hoc est in Polybi regno, 
apud quem pueritiam egisse Oedipus tradebatur ^), quas Attici 
Ssfivag appellarint, Eumenidum nomine cultas esse^), ut Adrasti 
sacra taceam, cui usque ad Clisthenem tyrannum eosdem illic 
quos alibi Libero patri honores habitos esse constat ®); ipse vero 



avrov h "?v niceraitda^ oqcs roy HiSaigiova' Ho^ivSof dh xal y M r^ *IaSfia ;ir«^a 
rQO^og r^ OidUodi iysvero • y^ Sh ij ^<oxig Mai odog y ^X^^^V ^^^ starQt^ov ^ovov ro fAiafffia 
vxM^aro • St^fiaiotg' dh xai ig jrXiov ydfjnav ri 6pitft rwv OidiTtodog xai dSixuSv ruv '£reo' 
xXiovg i6riv ^ f»}f^V* * 

9S) Patts. I. 28. 7: i(fri dh ivrog rov xeQifioXov fiv^fta Oidixodosy xoXvjtQayfiovwv dh 
9VQt6xov rd oOrd ix Oijfitav xOfitffSivra * rd ydQ ig rov Sdvarov £opoxXit ^texotijfjiiva rov 
Oidistodoq "Ofii/jQog ovx ata fio* do^at mcfrd , og epff Mijxtpriq reXevr^gavrog OiSixoSog iai 
rdpov iX-9-6vra eig Oijfiag dyavioaCSat, Integriim locum adscripsimus , ne qnis yanum cona- 
men nostrum existimet, quo Oedipi nonien a certi hominis memoria ad numinist alicujus cum Eri- 
njum cultu conjuacti significationem revocare studemus; hac enim sola ratioiie difficuitates illae 
tolluntur, quae Pausaniam ad fidem Sopkodi negandam impnlerunt; ossa autem Thebis allata 
lacile patimur, modo ne hominis potins quam sacromm argumenta habeantur, quae cx Boeotia in 
Atticam translata fuerint. Gcterum ipsam rem confirmat etiam Valerins Max. V. 5. ext. 5, quan- 
qoam oratorio more in malam partem conTersam: Ocdipodis ossm^ eaede patris, nuptiis tmatris 
eoniaminata , inler ipsum j^reopagtim, divini atque humani eertaminis venerahile domieiliwn, et 
exeelsis praesidiis Jdinervae areem, honore arae deeorata quasi saerosaneta eo/ii. 

86) Polybom enim Sicjonis regem, Adrasti aTum matemimi (Her. V. 67; Paus. 11. 6. 3) 
enndem habendum esse cum eo , qui Oedipum parvulum Corinthum delatum adoptasse dicitttr , 
recte monuit C. Wagnerus in rcrum Gorintliiarum specimine, Darmst. 1824. 8, p. 61 sqq. 

87) Paus. II. 11. 4: xai iv aQtCreQa itafidCt rov !4€i93t6v i6rtv dXtfog XQivtov xai va6c 
Seiv^ ag ^i-Sijyatot SefAvdgy JStxvuvtot Sh EvfuviSag 6vofAdCov6t x. r. X, 

88) Gf. Herod. V. 67 et Grcuzeri comm. Ilerodott. p. 217 sqq. Quid Adrasto cum Furiaruni 
•acris commune esse Tideatnr, dixt superius not. 26. 

i2* 
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Homerus licet Thebis mortuum e&se Oedipum credat, eaque re 
a reliquis ommbus testibus quam longissime discedat ^) , Furia- 
rum tamen adeo non obliyiscitur , ut pariter atque Orestem 
illum matris Erinyes agitasse fingat ^), quod si recte nuper juvenis 
I eruditissimus illius auctoritate ductus etiam sepulcro Oedipum 
ante Neistas Thebarum portas apud lucem Gereris Cabiriae con- 
ditum fiiisse posuit^^), hanc quoque cum Erihyum sacris con- 
jungere non diibitaremus ^) , utque hoc audacius factum fore 
concedamus, manet certe fons Oedipodius ante portas Proeli- 
das^), quo eum caedem patemam abluisse fama erat, eique con- 



m) Hiad. XXIII. 079. 

90) Odjss. Xf. ^: r« d* aJLyiu kdJtiit^ d^rtVtfci 

JloXXd (Adl*^ 6aaa ra fArjrqog *Eqivv9s afnraXiovift, 

91) Rob. Aag. Ungenu m Tliebanariim rerum specimine, Hal. I8SS. 8, p. 45. 

92) De Cereris Gabirlae lano inter Thebas et Oncbestum posito cf. Paus. IX. 2S, qno si ad 
Oedipi qnoqae fkbolam illustrandam nti lieeat, ne Promethco quidem (cf. not. 6) interins cum illa 
Tincnlnm desit, qnippe quem Pansanias nnnm ez Cabiraeis templi conditoribus fulsse narret, utqae 
lUam necessitudinem omittam, qua Gadmum Oedipi proaTum cum Gabirorum sacris contineri 
Tolont (cf. Greozeri Symbol. T. IV, p. 17 et 29; Mnlleri Orcbimi. p. 4£M) sqq. ct Etrusc. T. II, 

I p. 70sqq.), iilud qnoque favere buic suspicioni possit, quod prope illud fanum Sphingins mons 
j ccmebatur (Paus. IX. 26. 2), unde erant qui Oedipum se ipsam praecipitassc traderent,.cf. Eustath. 
j ad Iliad. }P. 678 ct Valdsen. ad Eurip. Phoen. p. 659; attamen quum et haec fama ez perrersa 
tantum Homericae tocIs dedov^torog interpretatione orta esse Tideatur (cf. Lehrs de Aristarchi 
stud. Homer. p. ilO sqq.) et ipsa Gabiriamm religionnm mcmoria summa etiam nnnc caligine pre- 
matur plurimisque controTcrsiis obnozia sit (cf. Lobeck. Aglaoph. p. 1251), in tanta Tcstigiornm 
tenuitate sustincre quam praecipitare assensum nostrum malaimus. 

95) Plin. Hlst Nat. IV. 7. 12 s fn-ueierem fonlte$ m Boeotia, Oedipodim, Psanutthe, Dirce, 
Epierane etc. , cf. Plut. V. SuU. c.> 19 et Pava. IX. 18. 4 : rj} ds Oidutodi^ ^^^ ^^ oyofia 
iyevero , ori Sg avnjv re alfjia ivitfiaTO Oi^inovg rov jtarQtaw povov. 
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tigiium Hectoris heroum ^) , qiiod nulla alia dc causa ibi potis- 
simum Thebanos constittuisse dixerim praeter eam , quam etiam (] 
m Thesei Pirithoique moliumentis Atticis indicavi , quia ibi com- [ 
meatus cvim locis inferis patere yideretur. Ne quis autem ideo 
tantum Erinyes Oedipi fabulis immisceri putet, quia illis scelera 
persequenda et facinora a naturae legibus abhorrentia ulciscenda 
iuerint, mihi quidem persuasissimum est a poetis demum, ipso 
Erinyum numine a naturali in moralem potestatem tradxicto, 
tanta flagitia in Oedipi caput nomenque congesta esse, ut intel- 
ligeretur, quid tandem huic cum Furiis, impietatis scilicet ultri- 
cibus ^), rei esse posset; quas etsi intelligerent Oedipum inve- 
terata potius deorum ira quam ipsius merito persequi ^), tamen 
et illisita tantum satisfieri arbitrabantur, ut hominem aliqua culpa 
irretirent, quam deinde quasi naturae lege poena exciperet ^^), 

W) Paiu. IX. 18. 4 : iarl $h xai 'EnroQOg SnjPecioii rdpoc rov ITi^idfiov x^o^ OiSixodict 
naXovfAivif n^V^» xofiinai dh avtov rd oCrd ii 'IJiiov paah istl fACtfrtvfiian: ef. Ljcoplir. 
Alez. ▼. 1194 c. interpr. TsEetMe et Schol. ad Iliad. N. t , p. 3S5 Bekk. 

95) Bdttiger, die FaricniBailie, p. 105; Rampe 1. c. p. 4 sqq.; Miiller ad Enmeii. p. 181; 
Freller p. 105. 

96) Sopb. Oed. Col. r. 964: -^ioTf ydq ^ ovrt9 piJiovy 

tdx* av rt fiijviov6iv aig yivog Jtdlai. 

97) Insigne lianc in •ententiam Aeschyli firagmentam MrTayit Plato de Repnbl. II , p. 580 A .* 

-— Siof ydq cUriav pvei fiqorotg 
orav xecHuffai dtSfjia xafue^^ifv SiZiff 
qaod haiid scio an pmdens Tolensqae Goetliias noster his fcrsibus ezpressit: 

lAr lafsi den ^rme» edkuldijf tvenlfN, 
und dmmaeh tmfst ikr Aa» Meiu, 
denn jede Sehuld rmekt iiek mnf Erdeu ; 



/ 
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diunque pro timore et metu, tmde omnes veterum religiones 
originem habuisse credibile est ^), «justitiae et aequitatis sensiis 
substituere studebant , quos cultior Graecoruip aetas in diis pari- 
ter ac i*egibus humanis colendis sequebatur, eo paulatim rem 
dediucerunt, ut quae olim arbitrio divino fatique iniquitate mai^ 
immitti visa essent, nimc vel invitis diis ipsorum aut scelere 
aul negligentia hominibus accidere docer^nt ^). Et vestigia qui- 
dem hujus mutationis jam apud Homemm apparent 40o) ^ qiiem 



ueque Aeschylum tantum ita senAisse ostendit Tlieognidis loeus y. I«S1 : 

vfigtv^ KvQVif Sto^ itQtarov xoatta ujratfev dvd^iy 
ov fieZAei x^^QV^ /jnjdefiiav Stfievai^ 
et Lycurgi testimoninm in orat. adv. Leocr. §.9^: oi yaQ ■9'eoi ovdev jtQoreQOV xotovCiv ^ rwy 
xowjQtav dvSQtaxtav njv didvoiav :gaQdyov6i^ xai fioi doxovOi rtav a^;i;a<»y riveg jroiijriav 
^g^*e X9V^f*^^f yQtt^avreg rotg ixiytvofievoig rdds rd iafifieia naraligelv' 

orav ydq OQyrj daifiovtav fiXdjerjj rivd y 

rovr avro jrgarov e^atpatQetrat pQevuv, 

rov vovv rov icSXov, eig ie njv x^^^ r^exei 

yvcSfJtijVy Iv eid^ fArjdkv av dfjtaQrdvei: 
quos fersus Euripidi tribount Valcken. ad Eurip. HippoL t. 321 et RuLnlcen. ad Vell. Paterc. 
IL 57, ubi etiam plura ejusdem argumenti dicta afleruntur. 

98) Stat. Theb. III. 661: primus in orhe deos feeit timor; cf. Herdtri Ideen zur Philos. d. 
Gesch. d. ttenschheit T. I , p. 275 et Koenigii Opuscula latina p. 179. 

99) Cf. Blumnerum nber die Idee des Schidksals in den Trag6dien des Aeschjlos, Lips. 1814. 
8 , p. 137 sqq. 

100) Cf. insignem locum Odyss. I. 33: 

cJ yrojtoty olov dij w ^eovg fiqoroi airtoavratl 
e^ ^fieav yaQ paCt xdx efifievai * oi de xal cfvroi 
Cf>^iftv draCSaJLipCiv v:€eQ fioQOv alye exovCti 
uhi tamen recte Nitzschius erkl. Anmerh. T. I» p. 11: unverkenmbar wmliet in Aer Odyssee die 
Idee einer gotiHehen Gereehtigheit weit mehr vor als in der iUas voU lawwukafier parteiiseher 
Goiter^ ja sie heherrseht das Ganze, 
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licet omniiim, quotqiiot Graecornm religiones memoriae prodi- 
dere, antiqiiissimum satis constat mullas fabulas longe aliter trac- 
tatas reliquisse, ac veter^ fama singulorumque locdrum sacns 
traditas accepisset, quaeque naturae potius vires atque aeterna 
situum et regionum coelestium aut terrestrixmx numina specta- 
rent, ad humanae vitae similitudinem remmque factanim spe- 
ciem transformdsse *®*); idem tamen aliis in locis Jovem bona 
>uxta ac mala pro arbitrio mortalibus distribuentem fingit ^^), 
neque Eririyes semper flagitiorum ultrices et vindictae divinae 
instrumenla facit, verum interdum etiam ita adhibet, ut Larva- 
rum instar homines vexare inque malos errores abducere vide- 
antur *^); eamque antiquiorem opinionem fuisse vel inde patet, 
quod et poetas et philosophos, quo longius ab Homero distant, 
eo magis ab ea recedere videmus, ut taceam multo probabilius 
fuisse eas, imde malorum originem repeti solemne esset, aucto 
justitiae sensu, quum pleraque mala aut deorum aliqua offensa 
aut hominum imprecatiohibus oriri crederentur, paulatim ad 
injuriarum potissimum xilciscendanim munus delabi, quam si 



iOl) Cf. Heyne de origine et eausis fabulariim Homericaram in Gomm. Gotting« nor. T. VHI, 
p. 68; Greuzcri Symbol. T. H, p. 442 sqq.; Miilleri Prolegg. p. 548 sqq. 

102) Uiad. XX. 245, XXIV. {$50; Odyss. IV. 257, XIV. 445. 

105) Iliad. XIX. 87, Odyss. XV. 254; ef. Platneri IVotiones jnris et justitiae ex Homeri 
«ann. explicatas, Marb. 1819. 8, p. 51, nnde jui eo tantom disccdo, qnod ille ordine infcrso 
Erinyes initio animadYertendt tantnm in iacinorosos potestatem babttisf^, seriori demum tempore 
cansa detracta aeramnas in uniyersmn in homincs efi\mdeiidi partet aecepisse statnit, cojus sen- 
tentiae argumenta desidero. 
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ab inilio scelemm tantum speculatrices et vimlices fuissent, post< 
modo etiam quae quis casu rel imprudentia passus esset ad eas* 
dem referri. Neque omnino explicationem haberet, quomodo 
vel innocentes , quales Coloniatas apud Sophoclem videmus *w) , 
tanta eas formidine colere potuerint, ut non pedes modo ab 
earum fano prohiberent, verum etiam praetereuntes ora aver- 
terent linguasque comprimerent, si in impips tantum et impuros 
potestatem suam exercuissent, nec Larvis potius^ quas Romani 
dicebant, comparari possent, quae bonis juxta ac malis quamvis 
inania terriculamenta fiusse dicuntur *^) ; quid quod Aeschyhis 
quoque Oedipi umbram uno cum Furia tenore comprehendit 
ita ut utra magis extimescatur anceps maneat ^^), nec multum 



104) Oed. Col. T. 130 sqq. 

105) Appulejiis de deo JSocratis p. S37 fiip. : ex kisee er^ Lemurihus qui posteromm 
suorum cMwfim sortitus plmeato et qmeto numine domum possidct^ Lar dieitur familiaris; qui 
vero oh adversa viiae merita nullis honis sedihus ineerta vagoHone eeu ^fuodam exsUio puniiur, 
inane terrieulamentum honis hominibus, eeterum noxiwn malis» id genus pUrifue Larvas per- 
hibeni; ^tusn vero ineertum est^ fuae euiqtie eorum sortitio evenerit^ nomine Manem deum 
mmeupant; cf. Miilleri Etmsker T. II, p. 95 et HartuDgii librnm reccns cditiini: die Rcligkm der 
Rdmcr nach den Qoellen dargestellt (Erlangac 1836. 8) T. I, p. 69, ubi apposite etiam eorriH 
cum larvatis conjuoguntur ita, ut nihil con?enientins rel ad hanc nostram comparationem Tel ad 
eam conjnoctioncm inyeniri possit, qua superius Gererem Furiarum consortio adderc non duhitaTi- 
mus: eerriti enim^ Ffoaius inquit, et larvati male sani et aut Cereris ira aut Larvarum 
ifieursatione animo vexati, eamque significatlonem dudnm liiisse qui a Cerere Erinj rcpetfreat, 
rel Forcellini Lexieon testatur, sicut etiam Larras jam Pareus in Lexico orit. p. adf Fnrianim 
eomparatione explieavit. 

100) Cr. Aeschjli Scpt. ady. Theh. t. 986 et 936: 

u# Jfofpa fict^vSorti^a ftoyi^, 

xmyuc d* Oiiixov ffxid^ 
fiiXatvd ^ 'EgiYVff 7 fuya6^9jnjg ri^ il: 
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abest quin ipsas olim, dnieqiiam certas personas mythologicas 
induerent, pari cum Maiiibus Lemuribusque loco habitas esse 
suspicer, quos etsi rectius fortasse aXecdvoQaQ Graece appellaveri- 
mus *^7), hos ipsos tamen jam veteres intellexerunl proxime ad 
Erinyum similitudinem accedere *^), neque quidquam inter 

iil)i miror Welckerum (iVacbtrag zu dcr Sclirift iiber die AescLjl. Trilogie p. ISO) mortaum Ocdi- 
pum agnoscere noU«, sed nescip quod yivi spectmm sibi fingere; quod ctiamsi fieri posse conce- 
damusy causa tamen, qua sc moveri declarat, mibi non sufficit. Quod cnim miratur, quomodo 
■ m ciner und derseWen Tragodie die Leiche des Ocdipus jezi als der Frcmde anheimtfcfallen, 
jezt als eingehehrt in das alle Grahmal der Vater vorkotnmen honnte, ohne dafs nur von Fer^ 
setzung dersclhen oder von cincm Kenotajihiwn die Rede ware • eum sensum babere Tidetur, ut 
neget exsulis umbram, qui peregre obiisset, Tbebis apparere potuisse, quin ossa ccrte domum 
relata fuerint; at eodcip modo apud Sopboclem Oed. Col. r. 788 Ocdipus ipse, dum corporis sni 
potestatem Tbebanis negat, genium suum iratum scmper illic babitaturum esse miuatur, apud Aescby- 
Inm autcm in Eamenidibus etiam Clytaemnestram licct Mycenis conditam Ddpbis prodire vidcmus ad 
excitandas Furias, quas baud scio an boc ipso exemplo apparcat eodem modo« quo prlvata vin- 
dicta publicis judiciis cessit, umbrarum iu locum successisse potius quam disjunctam et separatam 
ab iis potestatem babuisse. . 

107) Cf. imprimis Plut. V. Cic. c. 47: iogre xai xaQilSttv «V n/v Iiai6aQog oixiav dn- 
yOT^Srj XQVpa^ xai C^d^ag iavrov ijci njg idriag dldOroQa XQogPaXetv, quod rccte BbdaeHs 
(Comm. L. Gr. p. 213) interpretatur : impingere familiae Cacsaris furialcs intcmperias ; intemperias 
enim easdcm esse quas Larvas apparet ex PJauti Aulul. IV. 4. lo. ' , 

108) Sic Eustatb. ad Uiad. r. 462 (p. 1213. 44): dJLdgroQBg yaQ xvQiag fiev daifjLOvig 
Ttvig iQiwoiSiig y ol ovx av- XdSoivrOy xaraxQT^Orixiag dk xai oi djt^tag pavXoi ix-S-Qoi. 
Utrumque genus conjuagunt Lucianus Necyom. c 11 : XOQiKtr^xiiCav dk avr<p IToivai xai jildO' 
tOQig xai 'EQivvi%i Clem. Alexandr. Protr. p. 16 B: ivtivSiv (rdg *£Qivvag xai rdg EvfU- 
vidag xaXafMvalovg n xai stQoOrQojtoUovg ^ eri dk iiXdOroQag dvaxixl^aaCiv oi dfi^i nfv 
^xifvijv xottjrais Scbol. Eurip. Pboen. t* 817 : j^v *EQivvg ng 7 !4id<iikvivg ^ }^ldOrtdQ ifn^xi 
Tfj xoXii ctc, neque ipsum tragieoriim loqueadi usum ab bac comparatione abborrere, non 
Euripidis modo exemplum docet, qui in Pboenissis y. 1550 vel vivo Oedipo dXdOroQa tribnit 
eodem modo quo apud Sopboclem in Oed. Col. v« 1299 lyasdem iQtvvg commemoratur, verum 
etiam Sopboclis illud quo jam in superiore nota usi omuus Oed* CoL v. 788, ubi recte Ellendtius 
in Lex. T. I, p. 64 monuit dXdCriJQ ovftog dici at alias i^ ifi^ vel O^ EQivvg: qua tamen 
•imilitudine ne quis cum illo ita abutatnr, ut Tcl dXderoQag vel ipsas iQivvg primariam deorum 

15 
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utrumque genus discriminis^intercedere arbitror, nisi quod illos 
veri simile est vulgi potius superstitioni et naturali cuidam timori 
quam certorum sacrorum religionibus originem debuisse, Erinyes 
autem arctius cum deorum inferorum tellustriumque cultu locis- 
que Plutoniis cohaerebant atque inde demum per poetas uni- 
versae rei publicae divinae rerumque humanarum regimini im- 
mixtae esse videntur. Oedipi vero fabula si rem vere factam 
contineret^ et ipsi crederem Furiarum partes eo tantum consilio 
accessisse, ut aut viri boni fortisque errores funesti per deomm 
invidiam vimque fati inevitabilem excusarentur aut lantae cala- 



vindteum significationeiii halmisse censeat , comparct mihi yel Aeschyli ^ictiim in Pcrsis r. 3^2 : 

i7f^«v fjihv^ a di6noiva^ rov XKvrog xcatov 

ffavilg dXdaraQ y xanog daifxtay xoSivy 
tel ipsius Sophoclis in Trachin. r. I23£S: 

rig ravr «v, ogrig (if $ dXadroQ^y votfof, 

iloiroy xQ9l06ov xdfih y i xdnq Savetvy 
unde liqnido apparet a>l«ctfro^«f nihil nisi malos genios sire larvas et iotempcrias significare, qua- 
mm invidiam etsi consentanenm esset eos potissimum rexare , unde TiTi injuriam accppissent , tamcn 
etiam innocentes merito pertimueriiit, neqne aliunde cxplicari possit, quomodo hoc Tocahnlum 
etiam in significationem hominis siire bestiae nociTae transierit (cf. Soph, Trach. t. 1093 et Ajac. 
▼. 375; Demostfa. pro Cor. p. 324. 22 ct fals. leg. p. 438. 27), nisi illud aeque ac Fnrias &oeenffi 
pritts quam ulciscehdi et pnniendi Tim hahnisse statuamus. Quod enim veti^ribus nonnnllis placuiC, 
ntramque ez Terho X^Sta sive IdSt^ ita prodiisse, ut uliores quidem hahiti sint quasi fiv^fiortfj 
qttos nihfl fngiat (Eudoc. Violar. p. 132), sttUsti autem tanquam dli^Cra xai xo/Lvv ;tr^oyoy ptVJf' 
fiOVivSijCofiSva Mgax^reg (Plut Qu. Gr. 23), admodum puerile est, mnltoque melior originatio 
patet ea, ut simili modo quo Erinyes dicuntnr dn^v ivi f>Qe<ti S^tvai (cf. not. 103) dJtdirogeg 
dicti sint dxo rov dXdv^ hoc est ah errow ct fraude, in quam homines inducant, quod quomodo 
etiam cnm Tindicandi potcstate couTeniat, ex ca Tetemm opinione apparet, quam et ipsi superioA 
not. 97 nttigimns et Lysias adT. Andoc. §. 21 plurihus persequitnr, deos etiam Qoxios non leii^ep 
atatim pnnire, sed mentes ipsorum perturhare, ut aliquando sua sponte quasi in pocnas meritas 
inenrrant; cf. omnino Tnfelinm in noTH edit. Steph. Paris. T. I, p. 1403. 



_ 99 ~ 

mitati^ atrocitas ex inveterata generis perversitate explicationem 
acciperet *09) ; in siimmis tamen difBcultatibvis , quibus vel Sopho- 
clis artificium dissimulandis magis quam removendis valuit **^) 
tantacpie varietate, qua ipsarum rerum gestarum memoria apud 
poetas pariter et fabularum scriptores implicatur ***), fere nihil 
restat unde in ea existimanda proficiscamur praeter ipsam illam 
Erinyum vim iraeque divinae argumenta, quae qui recte secum 
reputaverit, non dubitabit, quin antiquissimarum sanctissimarum- 
que religionum vestigia contineant nec nisi posteriore aetale, 
quum omnis veterum symbolorum memoria interiisset aut ob- 
scuris tantum singulorum locorum ceremoniis aegre sustentire- 
tur, aequalium captui accommodata in fabulosam speciem transie- 
rint, tantumque abest ut moralem qiiam dicunt sententiam iis 



109) Cf. Maxim. Tyr. diss. XIX. 9, p. 376: eoixe dh xai Tavri rd ovofLara elvai fiox^- 
Qiaq dvS^taxiyiig evfpijflioi djtoOTQOtpai j dvaSevTav avTyg njy aiTiav r^ daifjiovita xai ralg 
fxoiQaig xai raig eQivvCiv ... iQ^h igivvg xai rj alca xai oi Saifioveg xai oOa aXXa iifJiaQ' 
fiivijg ovofJiaTay evdov iv r^ ^vxfj xaSeigyfjievd . . . rdijra xai rov SveOnjv aSei exi rov roi> 
ddeXtpoi) ydfiovy ravra de rov Oidixoda eni rov ro6 xarQog povovi quam ia scntcntiaiii om* 
nino satis matare Erinjum fabiilam confersam esse osteudunt Tcterum loci apud Bremium ad 
Acscliin. adv. Timarcb. p. 130, quibus addi potest Lactant. VI. 19. 4: trcs sunt igitwr affectus qni 
homincs m omnia facinora praccipites agtutt . . . propterea poStae trcs Furias esse dixcrunt^ 
quae tnentes hominwn exagitant, 

-110) Cf. Aristot. Poctic. XVIII. 14: dXoyov de ftrjdkv alvai ev rotg jTQayfJiaifiv, ei de fiij , 
e(a njg TQaytadiag ^ olov rd ev rt^ Oidixodi ra JSopoxXeovg: quod qualc sit, ipsc excmplo 
illustrafit XXV. 8, rccentiori antem aetate a Voltairio maxiroe exngitatum defendcrunt BoiTiuus 
in Mem. de FAcad. d. Inscr. T. Vlli , p. 587 sqq. et Bliimnerus iu diss. de Ocdipo rcge p. 18 sqq. 

Hl) Cf. Welclicri IVachtrag p. 145 sqq. , Thudicbum in intcrpr. German. p. 214 sqq. et 287, 
Wuudcrum ad Ocd. Col. p. 18 sqq., ct quos laudayi iu proocm. lcclt. acstiv. 1834 , n. 1 — 5. 

15* 
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ab initio adjimctam fuisse credam **2), ut quaecunque ex pristina 
fabulae forma remansisse videantur, ita tantum explicari posse 
arbitrer, ubi ad causas naturales eamque religionum tellustrium 
formam redeamus , quam Thebani potissimum agri naturam secu- 
tam esse veri simile est. Hoc enim, ne qviis erret, facile concedo 
adeoque contendo, Oedipi personam Thebarum propriam fuisse 
atque inde demum in alias civilates translatam esse^ quae sive 
locorum natura sive aliqua religionum similitudine ad eam reci- 

r 

piendam idoneae essent, nec tam ad ipsa virium terrestrium 
symbola quam ad earum ceremoniarum memoriam pertinere, 
quibus Thebani potissimum deos inferos coluissent; quod nisi 
ita esset, non sepulcra tantum verum etiam genituram ejus ut 



il2) Welckerus in Aeschyl. Trilog. p. 5^4 : die alte Schtdd des Laios war der erste Ring 
dieser ganzen Schieksalsverkeitung , die Entfuhrung des Pelopiden (Jhrysijfpos atis Pisa aJs erstes 
strafUiehes Beispiel der KnabenUebe . . . dafs diese Sage urspr&nglich und wesentlieh ethiseher 
Art war, ist daraus klar, dafs in Laios der JFehler selbst personificirt ist, odcr dafs die 
Person den JFehler selbst bczeichntt; qiiam tamea fienteDtiam kaud scio an ipsam jam abjecisse 
€onseataneam sit, postquam sagacissime intellexit (Ep. Gykl. p. 100) Pisandrom illum apud ScLol. 
Eorip. Phoen. y. 1748, qui solus omainm Sphingem a Junone yafxoCroXwL^d, ulciscendam prac- 
derastiam immissam prodidit , Tcterem Ulum Camircnsem esse non possc , qao facto primus omniam , 
quam Ghrysippi raptum commemorassc .coostet, Euripides erit, cujus in Tcteribus fahulis tradendis 
iicentia satis nota cst; nomen autem Laji etsi pariter ut Laidis ad libidincm referri patiar, ^ror- 
sus idonram explicationem habebit ab intemperantia , qua illc quamTis ab oraculo monitus uxoris 
vsu abstinere noluit, nec dubito quin totai illa narratio, qua foedos pucrorum amorcs inycaisse 
ferebatur (Valch. diatr. ia Eurip. p. 25), poetarum demum aut sophistarum obscacnae sednlitati 
debeatur, qui quum oraculum ei mulierum coasuetudiae iaterdixissc Icgcrent, aliud libidiois rcme- 
dium quacrcndam fuissc ccasereut, praesertim quum eos Boeotorum mores ia boc generc noriraus 
(Plat. Symp. p. i82B; Acliau. V. H. XIH. 8), ut reliqui Graeci iu homine Thcbano niliil melius 
cxspectare potueriat, idem tameu in ipsorum Thcbaaorum fabulis Tindicta diviua digaom habitani 
esse omuem iidem superet; cf. et Plut V. Pelop. c. 191 
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Arionis alia qnoqiie loca sibi vindicassent, atqiie ipsa exsilii spe- 
cies, quam in horum fabiilis prae se fert, haud scio an aliquam 
recofdationem contineat ejus fortunae, quam vetera Cadmeorum 
sacra post finem regni dispersis gentis reliquiis experta sint **^); 
at ob eandem causam necessariiun videbatur in tanta rerum The- 
banarum commutatione , quantam Boeotorum invasionem sequi 
consentaneum erat, antequam ipsam Oedipi fabulam illustran* 
dam aggrederemur, aliorum sacrorum comparatione, quibus co^- 
natae originis monumenta integriora servare contigisset, religio- 
num cum illa conjimctarum indolem propius investigare, his- 
que demum fundamentis positis ad antiquam Cadmeorum patriam 
redire, quae licet et ipsa multa illatum vestigia servarit, phiri- 
mam tamen earum mengioriam in fabularum potius numerum 
redegisse qtiam certarum ceremoniarum solemnitate prosecuta esse 
videtur. Immo ne Cereris quidem et Proserpinae cultum Thebis 
adeo flomisse dixerim, ut exspectari poterat in urbe, quam illae 



il5) Malleras ad Acsch. Eumen. p. 170: Versprengte Kadtneerhaufen trugen nach Thehens 
Vugluck und Zerstorung die heimisehen Sagen, aueh die von Oedipus Grdbe, viel wnher; qui quod 
addit: naeh j4ttika hraehte sie vielleieht das kadtneische Geschleeht der Gcphyraer, welches dort auf- 
genomtnen und eingehurgert xmirde , et ipsum patrocinium iuTenire possit in cultu Ccreris Acbacae , 
quam Lobeckius in Aglaoph. p. I22S infernam fuisse suspicatur, ctci Feralia instiiuerentur eum 
aeris strepitu solito Maninm delenimento; quod tamcn idem prudentcr subjungit gentHia illa sacra 
fnisse , ut nihil inde ad Eleusinia redundct , in Colonensibus quoque dcrivaadls caute nos Versari 
jtaliet, pracsertim quura Gephyraei Tanagi*a potius quam Thebis oriiwdi fuisse vidcantur (Prcller 
p,502sqq.), ubi licct, alia fabula cum Colono heroe conjuncta commemoretur (cf. not. &), Ocdipi 
aut ceterarum ^as superius illastrayimus rcligiouum ne icintilla quidem apparet. 
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ipsae deae condidisse ferebanlur **^) quamqiie velus fama erat 
Proserpinam, quum Orco nuberet, donum nupliale accepisse *'^), 
ac licet hoc solo argumento satis appareat, non magis Thebis 
quam Colono aliisque locis , ubi Proserpinae raptus et Orci nup- 
tiae factae esse narrabantur (cf. not 37), Phitonia sive Charonea, 
quae dicebantur, deesse potuisse **^), ceremoniarum, quae ad 
inferos pertinere videantur aut ahquam cum Colonensibus simi- 
tudinem referant, praeter ea quae apud filiorum Oedipi sepulcra 
fiebant **^), imum tantum vestigium riovimus, idque adeo ob- 



il4) Cf. Eurip. Phoen. 689: fxi dicivvfioi Seai I7egffef)a(S(Scc xcci ^iJta ^afxdrijQ Sed xdy- 
rciiy avacfOaj xdyrtay 6e rd TQOfpog exrioayro , ubi Ccrcs et Terra juxta sc ponuntuf eodew 
luodo qnem supru (iiot. 5f) illustraviinus ; nec dubito (luiu Cercs illa, quum Pausanias IX. 16. o pcc- 
tore tuntam tenus exstantem se vidissc testatur , Tellus potias quam Legifera babenda fuerit , ef. 
MuHeri Denlsmaler d. a. Kunst n. 211 a; quod tamen Wachsmutkius ait Ilcll. Alterth. T. If , P. 2, 
p. lt»8: auf der Burg erhielt sieh der vorhoeotisehe Cult der Detneter und Kora, Teteruin tcsti- 
moniis non safis confirmatum Tidco. 

llo) Schol. Eurip. Phoen. t. 688: M66-$ai ydg rdg Oijpag rjj IleQOe^ovff vxo roH Jiog 
dvaxaXvxr^QiiK , dg EvfpOQiny : cf. Sleinelk'. ad Euplior. p. 115 et Itfiiller. Orebom. p. 217, qui tamen 
quod inde snspicatur (Dorier T. I, p. 401; Prolegg. p. 1S6) yel ^yaxaXvxr^Qia vcl QeoydfJLtay 
quae Sicilia fere tota in Proserpinac bonorcm celebravit (Ebert 2ixeX, p. 5 sqq.), Thebauam orl- 
ginem habuisse et pcr Emmcnidas Aegidarum subolem Agrigentum delata esse , ita tautum tolcrarl 
potest , ut simul ctiam omnia eoriim Tcstigia cum Docotorum adventu cvanuisse statuamus , posterior 
cnim actas nihil ejusmodi Thebis novit. 

IIC) Cyzici certe, quod et ipsum ifiJtQoixioy Proserpinae datum essc tradebatur (Appian. B. 
Mithrid. c. 7S, cf. Wessel. ad Diodor. V. 2), ctiam, ra;;tom Ditis viam agnoscit Propertius III. 
22. ^ , idemque de Kysa Cariae urbe constat , cnjns Theogaraia etiam nnnc in numia testificatio- 
nem habent; cf. Marquartlti librum : Cyzikus und sein Gebiet, Berlin 1856. 8, p. 122. 

117) Paus. IX. 18. 3: e^r^g de eCTi rtov Oidijtodog xaidwy fxvi^fAara xai rd ex avrotg 

dgtSfxeya, a ov ^eaCdfxevog xi6rd ofjitag vjceiXf^^a eJvai' ^aai ydg xai dXXoig oi Gijfiacot 

xaXovfievav iJQtStav xai rotg jtaiCiv ivayi^eiv roig Oidixoiog, rovrotg ie ivayi^ovrtov 
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scurnm, iit vel a plerisqiie virornm doctornm neglectnm sit, 
quod tamen eo magis persequendnm duximus, quo propius 
jam externa specie ad earum religionum formam accedit, qua$ 
Sophoclem in Oedipo Coloneo commendare arbitramur, neque 
interiorem ejus indolem, si recte existimetur, ab earum fabu- 
larum genere, de quo nnnc maxime agimus, alienam fore spera- 
mus. Qnod enim Oedipns Sophocleus Theseo injungit, ut sepul- 
cri sui locus clam habeatur nec nisi principi rei publicae viro 
notns ab hoc demum successori semper indicetur **8), idem Thebis 
quoque servatnm videmus in Dircae sepulcro, quod Phitarchus 
narrat arcanis qnibusdam sacris cultum atqne iis tantum cogni- 
tum fuisse, qni annuo hipparchomm munere functi ab ante- 
cessoribus suis ejus notitiam accepissent **9j . atqui Dircae sepul- 



avrtavj njy ^Xoya^ (agavTtag de xal rov dx avr^g xaxvov dix^ dii0ra(fSai: cf. JacoBg. ad 
Antliol. Gr. T. II, P. 2, p. 17 et ad Pliilostr. Imagg. II. 29, p. S^4. 

118) Oed. Gol. T. IS^ sqq., ubl Laec imprimis nos adrertunt y. 1550: 

dXX* avrog dtl tfcJ^'^, ;|fwrav eig riXog 

rov (^v d^ixv^y rto n^o^tQrdrta fiovto 

6^fxaiv\ 6 d* del r^ ^xiovn dtixvvrta: 
qoae noUem Thudichiun p. 285 ad regum tantnm actatem restrinxisset (dM das Geheimnifs des 
Chtes mit den Konigen mufste verloren gegangen scyn); arcbontes quoque quamvis annuis Ticibns 
sibi snccedentes baec sacra pariter ac reliqua a regibus tradita curare potuisse Tbebanorum ex- 
emplum, quod proxime tangemus, satis docet. 

119) Plut. de Socr. daem. c. 5: ijtaveJt-^tov dh ixet^ev olog ianv rov JiQxtjg dva^ijreiv f 
rdpoVf dyvtadrov ovra rotg Bijfiaioig xJtijv rtav ixxaqxv^^^^'^ ' ^ ydq drtaJLlarrofJLevog rov ^ 
XOQaXafifldvovTa rijv dgxv^ fJtovog dytav fxovov edei^e vvxrtaQy xai rivag ix' avrta d^dCavreg 
dxvgovg i e^ov^yia gy «v J[«, Ciffieia Cyyxeov^i xai d^aviiovCki vxo Cxorog dxeQxovrai 
Xe^Qiff^evreg, 
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crvim, faoc est Ibciim, iibi famosissima iila Amphionis et Zethi 
noverca condita fuerit, nullum novimus praeter ipsum fontem 
sive amnem potius Dircaeum , cujus undis illam privigni obmisse 
ferebantur *^), utque concedamus hanc ipsam fabulam ad loci 
iUius naturam polius qxiam ad rem vere factam spectare, eandem 
ob causam Dircen nuUis aliis ceremoniis coli oportebat, nisi 
quibus et alibi fontium et fluviorum numina colerentur; quod 
si inferias illi nocturnas, Oedipodeis simillimas, oblatas esse 
legimus, facilis est suspicio, praeter illam fabulosae Dircae mor- 
tem alias quoque religiones cum his loeis conjunctas fuisse, 
quae propius ad nocturnorum sacrorum horrorem accederent 
Dircaeumque nomen ita tantum quasi in consortium simm tra- 
xissent, quia omne hoc genus, quod ad virium terrestrium cul- 
lum et sacra infema pertinebat, fontium vicinia et commimione 
aliqua, ut superius vidimus, carere non posse videbatur. Hoc 
autem quale Thebis fuisse dicamus, non est quod longe circum- 
spiciamus, si quidem draco ille, quo necato Cadmus fundamenta 
gentis Thebanae jecisse tradebatur, ad ipsam Dircen fabulosam 
sedem habuit *^*); quem quo majore jure hiiic nostrae quaestioni 



120) Apolloa. III. S. S: riyv dk JiQxrjy d^eetvreg ix ravgov ^avoutfoy ^ixT0v6iv e«V i^- 
vtjy r^y «V ixiivijg xaXovfxivijv ^iqkijv. De fonte Tel fluvio Dircaeo cf. Spiinhem. ad CaUlm. H. 
iii Del. T. 76 et Ungeri spec. Tbehan. p. 14 sqq. 

121) Eurjp. PLoeu. v. B61 sqq. — iljginus Fab. VI Gafttaliom fontem appellat, manifesto 
errore, sed qui similitudinem certe cum Pythone Delphico, quam proxime attiiigemas, lacnleiite 
comprobet; qood aotem apnd Apolldd. III. 4. 1 et Phot. Let. p. 120 jiQeia x^vtf dicitvr, quiim 
ix I»ptuno emissam ait Aesch. Scpt. v. 291 , eadcm Arioiiis cqui causa erat ; cf. not.- 00. 
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immisceamiis, scholiastae Sophoclei testimonium ef&cit, qui eum 
Marte et Tilphossa Eriny genitum fuisse refert *^, Tilphusaei 
autem fontis superius vidimus quae partes fuerint in Arionis 
genitura, quem licet Neptuno patre satum tamen et Erinyn 
matrem habiiisse et nomen a Marte accepisse ibidem monuimus, 
nec tertium his addere dubitamus Pylhonem Delphicum et ipsum 
draconem terrae filium ^'^), quem ne nomine quidem prorsus 
a Tilphusae vocabulo alienum *^) anliquissimus hymnus Home- 
ricus in ApoUinem ita cum hac conjungit, ut vel in tanto locorum 
et fortunae discrimine aliqua utriusque cognatio et causarum 
similitudo appareat *^); quibus omnibus comprehensis haud scio ' 
an probabiliter suspicari liceat, antiquissimas illas religiones, quas 

l^) Scliol. Antig. ¥..1*^: iyeyovii 6 d^dxtoy e^ jiQtiag xou TtXfxSotfijg 'EgivvoQy qnam > 
fect« Prellenis p. 164 monet eandem esse qaam Erinyn apud fontem Tilphusium, ^am snperius 
n. 71 cognoTimus. Martem patrem alii qnoque narrant, cf. Valckcn. ad Eur. Pbocniss. p. 2^ elt 
Sturz. ad Hcllanici Fragm. p. 69. 

I^) Cf. Ofid. ttetamorph. I. 458 et Hygin. Fab. CXL. 

124) Quippe et fontem ^tX^ovCav (MiiUer ad Aesch. Eumen. p. 14^) ct ipsorom Delphorum 
nomcn Tilphusae cognatum esse monuerunt Welckerus (iiber e. hret. Kol. p. 4S) et Aiiillerus (Or> 
chom. p. 148) , ipsumque draconem jdiXfivvijv s. j^thptvn appellant Apollon. <Rhod. Argonaut. U. 
706, Dionys. Perieg. ▼. 442 et alii, qnos laudant Spanbem. ad Gallim. II. in Delnm y. 91 et 
Hl&llerus in Dor. T. I, p. 316 tqq.; quod si recte hos dracones cum Arione Tervae filio com- 
parayi, ne illud qnidem absonum erit quod superius (cf. not. ^l) bariolatus sumy delphinem Tae- 
Moinm fortasse propius ad Arionem eqnnm quam poStam pcrtiuere. 

l^) Si quidem Tilphusa ApoUinem loeum tempJo idoneum quaerentcm callido CQAsilio procol 
a se Ddphos ablegat, scilicet ut iUic draconis oraculi custodis ti occumbat (y. ^^: 

Mf il^tovt^ *ExecTOv xiXiSe ff^evtcg j opQCc ol eivrj 
Tiiffov^p xJUog «c^ itrix^^ovlf fiij^ 'Exdroio)^ 
qno deinde ocoiso deus iratus ad Tilpliusam vedit ejusqne perfidiam Itar uleiseitnr, ut et ipsi 
occlufo foate exitiom afferat suumque numen in iUins locum sulistituat. 

14 



r. 
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qiiamvis diversa sub spccie omnes tamen communi tellustriiim 
numinum timore reconditarumque naturae virium reverentia 
junctas fuisse intelleximus, qimm aliis in locis tum Thebis eam 
potissimum vel originem habuisse vel formam accepisse, ut 
vim infemam imprimis etiam pestilenti illa putredine cerni arbi- 
trarentur, quae in locis humidis ac depressis ex fontium scaturi- 
gine aquarumque terrestrium stagnationibus oriri solet, eam- 
que draconis imagine expressam, eodem modo quo supra fontes 
equorum nomine insignitos vidimus, patre tantum in pestilen- 
tiae significationem mutatp, ad Telhireih matrem, quam eandem 
• cum Cerere et Eriny habendam esse diximus, referrent. Del- 
phicum certe draconem ipso nomine suo putredinem exprimere 
satis constat *^), neu quis temere Delphos Apollinis sedem cum 
sacris infernis confundi arguat, unde nihil illo alienius esse 
poterat, ante ApoUinem alia numina ibidem culta esse non solum 



til&) Hanc originationcin jam hymnils Hom. in Apoll. y. 565 sqq. quamTis ad mortuum demom 
draconem couTersam indicat, unde Pausan. X. 6. 5: Xoyog dh^ og ^xei rtov dySQiSjtwv ig rovg 
nolXovg , rov vjto rov jinolXtavog ro^tvSevra S^jteoSai fnjttiv ivravSa , xal did rovro ro 
ovofia r^ xoln yeveCSai ITvSta * jtv^eOSat yocQ iij rd Cvjstofxeva oi rore eleyov , et Eustath. 
ad Iliad. B , t. 519 : ITvSciv exXijSrj did rov exei ro^evSevra vn* !4it6XX<avog xal eastevra Sgd^ 
xovra^ (og ix rov xvSa ro 6^jta: qnae etsi proxime ad urkem tantum spectant, tamen ctiain 
draconem apparct, si quidem ipsum ITvSava appellatum esse constat (cf. Alunclier. ad Hygin. 
p. 208; Heyn. ad ApoUod. I. 4. I), non urbi modo putredine saa nomen indidisse, sed ipsum 
quasi putredinem in se continere dcboaMe. Quam enim alii etymologiam proferunt ab eo 41^^^ ^st 
nvv-S^dveffSat (Scbwenck etymol. mytiioL Andent. p. ^5) , jam antiqui intellexerunt (cf. Strabo IX, 
> p. 419) ita tantjum ferri poisse, i|t priorcm syllabam per licentiam poeticam produci statuamus ; 
quare satius erit in altera acquievisse» quae etiam. Ovidii loco in Metam. I. 410 sqq. admodam 
confimiatur. 
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inde patet, quod oracuhim antea vel Tliemis vel Terra tenuisse 
fertur *2^), verum etiam ex ipsa permutationis fabula, qua ille 
Delphos a Neptuno accepisse credebatur *28)^ quam si ad natu- 
ralem potestatem redigere conamur, nihil aHud significabit nisi 
temporis decursu, sive peregrinorum colonorum adventu sive 
ipsa soh cultura hominumque solleriia adaucta, simul agros ex- 
siccatos esse inque veterum illarum religionum locum mitiora 
et ut ita dicam humaniora sacra successisse, qnaha ApoUinaria 
fuisse nemo negat *^^) ; similem autem ahorum quoque locorum 
fortunam fiiisse, ubi Chthoniorum deornm vestigia invenimus, et 
Oncaei cognomen ostendit, quo ApoUo prope ipsam Thelpusam 
Arcadicam Arionis patriam colebatur *^), et Tilphusaei, quod 
inde accepisse tradebatur, quia fontis ilHus ostium obturasset 
eoqlie facto, ut videtur, agros circumjacentes ab inimdatione 



127) QifAig xai JTata , xoXXtav ovofJidrm fio^^ /iia , Aeschyl. Prometh. v. 210 ; cf. Eumen. 
T. 2 sqq. et Paasan. X. 5. 3. Pythoiiem ipsum ante ApoUiuem oracula dare solltum narravit Hygi- 
nas et Scholi Plnd. Pyth. argum. p. 297 Boechh. 

128) Gf. Pausan. II. 53. 2: KaXav^eiav dh j^itoXXMvof Ugdv t6 aV;tratoy elvai XdyovifiVy 
ore jtBQ ijCav xai oi ^eXfpoi IToCeidtivog • Xeyerai dh xai rovroy dvridovvai rd x^Q^^ Ctpdg 
dXXijXoig , ^a6i dh xai Xoytov /Avijfiovevovtn * 

l6ov roi ^^Xov re KaXav^idv re vefiteCSaiy 

ITvSiS r ijya^il^v xai TaivaQOv ^ve/jioeCCav : 
et quae praeterea attulit Miillerus iu Aeginet. p. 26 sqq., neque alicna sunt, quae Schwenckius 
hahet in Slytho]. Skisezcn p. 20 sq., praesertim si quis nostra in not 66 et 67 comparet; spatii 
tamen ct temporis angustiis exclust hacc ut muUa alia longius persequi prohibemur. 

129) Gf. Muller. Doricr, T. 1, p. 324 sqq.$ Gottling ia Annalibus qui inscribuntur Hermcs, 
T. XXIX , p. 2^. 

130) Paus. VIIL 23. 3. 

14* 
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liberasset *8i); nec Thebis dubitamus quin aut draconis illitis 

caedem a Cadmo factam, quam proxime sementis secuta esse dici- 

tur, atit Dircae necem, quam mmc demum arctiore cum illa 

vinculo jungere audemus, ad pares incolamm conalus referre 

liceat, quarum altera suasorem certe viaeque monstratorem Apol- 

inem habuit ««), altera autem Amphioni tribuitur, quem haud 

scio an et Lycus pater et lyrae inventio aliquo modo comparari 

jcum illo patiantur *^). Neque in hac tma similitudine antiquis- 

'simae Delphorum Thebarumque naturae comparatio subsistit, 

quae etsi ad imiversam fabularum Cadmearum indolem existi- 



ISi) Hom. H. in ApolL t. S82 sqiq. 
152) ApoUod: in. 4. 1 : Sckol. Eurip. Phoen. t. 641. 

135) Seqaor enim Hygini fab. VII , ubi Antiopa propter «tupram «b Epapbo »iTe Epopeo ip»» 

iHatum o Lyeo vb-o tm ejecta esse didtnr; altera Mmlae forma, qoa patruam taafua non mari- 

tum Lycum babet (cf. ApoHod. III. 8. 85 ?•«««■»• «• «• 2). «"de» Hygino teste in feb. VIH Euri- 

pidi demim origmem debui««e Tidetmr, qui conjugu TioUti «uspicione mulicrem liberare TeUet, 

neque Homeri auctorita» huic senteutiae obstat; qui quod JoTcm patrem Amphioni et Zetho tri- 

bnit, Lycum non magi» ademit, quam Dioscuris Tyndarum, Kcet ipso nomine JoTiam originem 

praese ferrent. Lyci autem nomen sicut omnino saepius in ftbulis Apollinaribns recnrrit (cf. Creu- 

I z«ri Symbol. T. II, p. 136; MiUleri Dorier T. I, p. 303), ita hic qnoque fenV ai^mentum cou- 

! tinere, ex fratre Nycteo apparet, qui noef« instar iJli opponitur ffliaque Nyeteide Polydoro Cadmi 

; filio L matrimonium data Cadmeorum stirpi immiscetur, dum Lycns ejusqne fflu occupato r^ 

■ adTer.arii potiu. Labdaei et Laji exsistunt (cf. Mnller. Orchom. p. «89; Wekker kret. Kolonie 

p 89); qnod ■> Antiopam et ipsamNyctei ffliam a Jotc tcI Epapho geaitali numine (Her. U. 185; 

HI 28) KraTidam faetam ad teUuris rim et agrornm fecnnditatcm retalerimus, tota fabula com- 

\ modissimam hanc explieationem habebit, ut Dircaeum fontem exuadatione .u. agros oppre»ri»»e et 

iterram pJode mutas» sUtuamn», donec homine. mitlgandae Titae studiosi Udemqoe aggerm- «x- 

i »truendorum periti quasi injurinm dmae matri foctom ulci«e«mtmr .m.emqae cerlo alTCO dori- 

'gerent, quod ipsum haod .cio a« tractoe Di«!.e imagine decUretur; taorum certe ad agr.r«D 

hominumqae cuWuram pertinere not. re. «t, cfc Crenieri SymboL T. IV, p. K8. 
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mandam haud exigixi momenti est, Oedipi rebus illustrandis 
parum aut nihil lucis afferre videretur, nisi aliae res accederent^ 
quarum ope nos in tanta caligine aliquid cerle visuros esse non 
desperamus: et primum- quidem iUud satis memorabile est, quod 
Cadmus pariter et ApoUo draconuni caedem servitio hiisse dicim- 
tur *34)^ iinde apparet ne victa qviidem et repressa numina iUa 
terrestria timeri desiisse, sed tum demum placanda visa esse 
ne injuriam ab hominibus acceptam ulciscerentur ruptisque vin- 
cuhs vim suam noxiam in temeraria capita exercerent, idque 
etiam sacris iUis nocturnis, quae apud Dircae sepulcnim fieri 
vidimus, qualiacunque fuerint, propositum fuisse nostro jure 
suspicari nobis videmur; Oedipi autem causam, praeter com- 
mune gentis Cadmeae piacuUim, quod ne quis a Lajo demum 
repetat Cadmi poena satis monet ^^), etiam propius altingunt 

" 154) MiUIer ad-Acscli. Earaen. p. 142 : so dieni Radmos dem Ares als Vater des ermordeten 
Dracheu eiM Periode von aeht Jahren; so Apollon die gleiehe Zeit /Ttr die Todttmg des Python- 
cf. ApoUod. III. 4. 2 ct Phot. p. laO: oTi Kddfios dv»Xav rov njv ^^geiav kq^v^v njQovvra dqd^ 
xovra iS^rev^ev Uqet oxrti errf, Apollo servit Admcto , qaem eimdem cum Orco esse MuUenis 
iB Prolcgg. p.506 probabaiter conjecit; neqae Martem, rov dxortixov iv Se^Zg Siov, sbcaadum 
ea quac supcrius not. 69 diximufl', eodcm refenre dubitamui , ApolUnarium autem sacrorum aucto- 
ritati (Mnller. Dor. T. I, p. 256) mitiorem tantum piacnli Ibnnam tribuimus. 

158) Muller ibid. p. 169: die Siedler in den dichten W&ldem um die Dirke hatten wohl 
zuerst sel6st die Jhtneter als Erinys kenneu lemen m&ssen, ehe sie, naehdem es gelunqen die 
SHmpfe des quellreichen Bodens zu troehien, und die fVaider auszuroden und in fruchtbares 
Aekerland ztf verwatidelny in ihr die milde segensreiehe GdHinn empfanden . . . aber obgleich der 
Draehe erlegt wf, so wirkt ein Groll desselben ((njvigia dqdHOvrog) dureh die ganze thebanische 
Mgthengeschkhte fort; cf. Eurip. Pfaoen. ▼. 941 7 

KddfAOv xaXaiih ji^eog ex fujvifiidravy 
og YijY9vii dQdxovn rt/x»^e£ povov: 



- 110 - 

ea, qiiae idem ille hymmis Homericus, unde Apollinem Tilphii- 
sium pariter ac Delphici draconis viclorem cognoscimus, de Ty- 
phone olim a Junone matre ipsius Pythonis curae tradito nar- 
rat *^), quem q[uum luce clarius sit nihil aliud significare nisi 
vortices sive turbines procellosos *^), quos quamvis aeria specie 
a terra tamen exhalari etiam posterior aetas credidit ^^), ne 
Sphingem quidem ad hoc naturalium pestium genus referre 
dubitabimus, quam et ipsam a Junone missam ^^^) cum illis 



unde slmul apparet quo jnre Welckerns (cf. not. 112) a Lajo demum calamitatum sericm, qua 
Ocdipi domus conflictata est, repetendam duxcrit. 

156) Cf. Homer. H. in ApoU. t. 30S, ubi Jllatthiae recte in auxilium adliibet ApoUod. I. 6. 5, 
qui Typhonem narrat Joyem in Corycium antrum aklatum, quo nominc Delphis pariter atque in 
Gilicia locus insignis erat (Strabo IX, p. 417), Delpbynae dracaenae custodiendnm tradidisse, 
quam eandem cum Pythone fuisse superius not. 124 Tidimus; fuitque adeo qui Typhonem et Pytho- 
nem per anagrammatismum tantuni diversos existimaret (cf. Spanbem. ad Callim. H. in Del. v. 91) , 
etsi illius nomcii protecto rectius Gum Plalone io Pbacdro p. 230 A ab eo quod est Tvpa derl* 
Tabimus. * ^, 

157) Plin. Hist. Nat. H. 49; Gell. Noct. Att XIX. 1; cf. Voss. Mytbol. Bricfe T. I, p. 264. 
Hesiodum ipsum (Tbeog. v. 507) Typhon/em boc est Vaporinwn ventum appellarc, apte raonuit 
G. Hermannus Opuscc. T. II, p. 181, idemque T. VI, P. 1, p. 172 rectc Gottlingium reprefaendit, 
qui Tv^dova ct Tv^oia distinxit, licet etiam bymnus Homericus bis vocabulis promiscue utatnr. 

138) Plin. Hist. .IVat. II. 42: exlra has causas non negavcrim exsistere imhres ventos(jiue , 
quoniam humidam a terra^ alias vero jtropter vapores fumidam exhalari ealiginetn eertHm est } 
quo respicit etiam cap. 49: nune de repentinis flatibus^ qui exhalante terra^ nt dietum est , 
coorti rursusque dijeeti, interittt ohducta nuhium eute multiformes exsistunt; cf. Aristotcles apad 
Senec. Quaestt. Natur. II. 12: terrenus vapor sieeus est et fumo similisy qui ventoSf tonitrHa 
et fulmina faeit; qita in cognatione buraorum terrcstrium, unde fontes oriuutur, et exbalationum, 
unde venti et procellac, nibii mirum est equos quoque in fabulis veteribus, quos baiid raro foa« 
tium locum tencre superius vidimus (cf. not. ^), ct alios (cf. Voss. 1. c. T. I, p. 22S et Preller. 
p. 132) ct ipsum Arionem (cf. not 29) Harpyias raatres accepisse, quarum imagine procellaa sig- 
nificari satis constat, cf. Nitzsch. ad Ilom. Odys». A, v. 24i# 

159) Spbingem a Junone boc est aere misfiara tradunt Pisaader apud Scbol. Eurip. Pboeuiss. 
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monstris, qiiibus natiirae vires perniciosas exprimi satis constat, 
non stirpe modo *^^) verum etlahi loco situque arctissime con- 
jungi apud veteres videmus. Sive enim Euripidem sequimur, 
circa Dircaeum fontem et ipsa versabatur, quam draconis Martii 
sedem superius cogfnovimus ***) , sive plurimorum auctorum con- 
sensum secuti in monte illam collocamus, qui Sphingii nomen 
ab illa accepisset *^2^, huic ipse Hesiodus proxime addidit Ty- 
phaonium *^^), ubi pariter ac sub Aetna Siciliae monte Typbonem 
conditum latere volebant ^^); utque miltam, quod ex confusione 



T^ 1748 (cf. not. 112) et Apollod. 111. 5. 8: e«e(Xip9 yuQ 'HQa Sfplyya^ ^ /xijrQoc fxev ^Exidyijg 
^y , jtATQog dh Tvfptavog ' elxf ^h feQogiaxov /ahv yvyccixog , 6r^Sog dh xcci fidtfiv xai ovQciv 
Aeoyrog xai xriQvyag OQviSog, Alii ad Liberum referebant (cf. Sehol. Hesiod. Tkeog. ▼. 526), 
quem passim Cadmeorum fabulis immixtum ab ha« qnaestione, ne diversa confunderemus , prorsus 
sejungendura duximus. ' 

140) ApoUodorus iiliam , Hesiodus neptem Typhonis nanrat ex filio Ortliro , quod eodem rediie 
facile apparet; neque illud nos movet quod ex Hesiodi Terbis alii Ecliidnam alii Chimaeram matrcm 
collegerunt , cf. Mutzell dc emend. Theog. p- 461 ; Apollodoro certe Echidna cum Euripidc (Pboen. 
▼. 1027) communis est , quodque hic insuper addit ydg Xox^Vfia , ct ipsum rationibus nostris 
uniTersis mirnm quantum convenit. Praeterea illud nos advertit, quod ex septem dncibus apnd 
Aeschylum, qui Thebas aggrediiintnr , Hippomedon Typhonis, Parthenopaeus Sphingis signum in 
scuto gerit, ut hinc quoque Tcri simile fiat utrumque pariter Thebanis infestum visum esse. 

141) Eurip. Phoeniss. v. i05i: jdiQxaitav d jtor ix roMv viovg iredaiQOvO' dXvQov d/u^i 
fiov6av oXofiivav d* 'Eqivvv e^eQeg efpeQeg dxsa xarQidi x, r. X, 

142) Tzetzes ad Lycophr. v. 7 : avrrf Xfj6rQig ijy jtaQa rijv Mud^ijv X^Q^^y Qrjfi^y xaj, ro 
^ixiov OQOg xai dvffQei rovg xaQ^pvrag x, r. X, De Moabe nihil praeterea constat , ^ixiov autem 
pro JS^iyyit^ dictum est ut ^i^ pro eo quod cst Xpiy^i cf. Graevius ad Hcsiod. Theogon. 
V. 526 et Valclien. ad Eurip. Phoen. ▼. 815. 

145) Hesiod. Sput. Herc. ▼. 52: rdx» ^ K* Tv^aoviov^ roSe d' avrig 

^ixtov dxQorarov XQogefi^caro fii^riera Zevg, 
144) Schol. Pind. Olymp. IV. 11 : evioi dh iv UiSt^xovCaig paCi rov Tv^tava . . . oi dh iv 
Tta OQei Tta xard Bouariavi cf. Muller. Orcbom. p. 62. 



r/' 
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drtiuu videlur, Oedipum in Sphinge debellanda pariter utCadmnm 
in dracone occidendo Minervae consilio adjutum dici **^), ipsa 
Sphingis et species et denominatio illam sententiam quam maxime 
commendant; forma certe proxime ad eam accedit, quam in 
Ghimaera et Echidna aliisque portentis cernimiis, quae dudum 
ad vires naturae subterraneas relata sunt **6); nomen autem 
primo .adspectu vehit Anginam aHquam declarat, quae homines 
constringendo suffocarit atque enecarit ^^'^), neu quis eam ex- 
tema quadam simiHtudine inductus ex Aegyptiorum potius monu- 
mentis quam Graecorum ingeniis repetendam censeat *^) , longe 



i45) De Cadmo MinerTae consUiis adjuto cf. Eiirip. Pbocn. y. 671 et ApoUod. III. 4. i, de 
Oedlpo Philoclioruin apud IVatalem Comitem de Mythol. IX. i8: Philoehorus in libro de saerifi- 
eiis Minervae consilio edoetum Oedipum inquit societate rapinae simulata se ad Sphingem coH' 
iulisse atque tuwis semper sociis Oedipo se addentibus denique illam cum magna suorum mauu 
oppressisse. Alii somniom narrant, ut Pausan. IX. 26. 2. 

i46) De Sphingis forma yide Apollodori locum modo not. i39 laudatum, unde simul apparet 
etiam apud Tzctzcm ad Lycophr. t. 7 inTcrso ordine legendum esse: njv dh X<plyya JUyovCiv 
sX^t^v iidog oXiCSsv fihv kioyrog ^ e/iJtQoOS* dh dv^Qfaxov y yvfeog owxccg y strigvyag derov 
xal roiJKvta reQdCtta^ alios larga mnnu congessit Vossius 1. c. T. II, p. 22 — 54, quorum unnm 
tautum usurpaho Pisandri apud Schol. Phoen. ▼. i748, qui non leouis scd dracacuae caudam ei 
tribuit, ut mujor etiam similitudo exsistat cum Xypbouc ct Echidna, qnam Hesiodus (Theog. 
T. 298) pariter atque Herodotus (IV. 9.) appellat 

^(AiCv fjihv yvfjLfpriv sAixtojciSa HoJUurdQjjov ^ 

^fjLiffv d* avTi jtikiaqov ofpiv dsivov re fjuyav re, 
ncque Pythonis illa gemina Delphync (cf. not. i36) hinc alieiia est, quam ApoUodorus et ipsam 
'ilii-^fJQa xoQtjv appclhit; has omnes autem pariter ac Ghimaeram ad terrae motus et loca igni- 
Toma pcrtinere ucute docuit G. Hermannus Opuscc. T. 11» p. i8i sqq. 

i47) Ab co quod est C^iyyt»^ ango; cf« Mullcr. Orchem. p. i2i et Hcrmanni Opuscc. T. U, 
p. i85. 

148) Sic, ut alios mittam, quos tota placitomm suorum ratio in hanc sententiam incnmhere 
cogcbat, Tcl Hauptius in Quacstt. Acschyl. spcc III, p. IV ct MiUlcrus, quem rairor ]. 1. ita 
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profecto veri similiiis est Graecos Aegyptiomm signum , qxiod cx 
ore hiimano et corpore ferino compositum viderent, ex suamm 
fabulamm comparatione nuncupasse, quam aut nomine aut forma 
ex peregrinis terris translata vim aliquam ei indidisse, quam 
illorum Sphingem nimquam habuisse satis constat *^^). 



scribere potoisse: von der Sphinx ist an sieh klar^ dafs dcr Pfame Hellenisek, die Gesta U 
j^egyptiseh, und aueh die sogenanute Hellenisehe Sphinx auf MHnien von Chios nur eine Hel- 
tetiisirung der Aegyptisehen ist , unde facilem reprehendendi ansam praebuit Greuzero in Sjrmbol. '^ 
T. U, p. 700. Et Ckiorum quidem Sphiugres (cf. Creuzeri Symbol. T. 111, p. I^), quoniam om- 
nino obscura illorum origo est (Pans. VII. 4. 6), mittere nunc praestat; Thebauam autem non 
▼idemus cur magis Acgyptiacam dicamus quam Echidnam illam ct Delphynam , de qulbus not. 146 
egimus, praesertim qnum Aegyptios saepc quidem eapita ferina cenricibus humanis, rarO antem 
praeterea caput humanum alieno corpori imposuisse videamus, ncque inter antiqnos novi qui illinc , 
eam repetere ausns sit, quam vel pcrsonatus ille Pisander apnd Schol. Eurip. Phoen. v. 1748 
dito tay ctf;^arc«v fUQiav rijg AiSitoxiag potius Yenisse dicit. Optime lliudichum in interpr. 
Germ. p. 316 : die grieehisehe Sphinx ist woM naehmals mit der fremden vergliehen und diese 
ihr gleieh benanni worden, 

149) De Sphinge Aegyptiaca copiosissime , ut solet, CreuaBems agit in Symbol. T. I, p. 49S8qq. ; 
quam tamen sive ad constellationem aliquam coelestem (cf. Winckelmann*s Werke, herausg. von 
Meyer T. III, p. 529), sive ad templorum custodiam (Bottjger*s Vasengcmalde Fasc. III, p. 98), 
sive ad simiarum genus retuleris (Ehrcnberg iiber den Cynocephalus und dcn Sphinx der Aegyp- 
tier, in Abhh. d. Berl. Akad. 1852), cum iis quae Thcbanorum Sphingi tribui videmns, non mttl« 
tnm commune habebit; quam autem Creuzerus 1. c. T. I, p. 76 utriusque similitudinem in aenig- 
mate positam significat (daher ward aueh das Rathsel ein uralter Aiisdruek hoherer Erkenni- 
nifs . . , so wie die Dichtung von der Sphinx , die itu alten Aeggpten ein Symbol gottlieher ff^eis- 
heit, von den Griechen als Rdthselgebcrinn verewigt ward) , ut omittam illud dc Aegyptiis suspi- 
cione tantam niti, eo minus nos movet, quo acutius ipse comparando vocabulo quod est yQiftog 
indicavit, quo pacto Sphingis vis ad aenigmata proponenda transferri potnerit; sicnt enim illud 
n retis significatione in aenigma transiit, enjus nodis quasi irrctiri homo videretur, ita ctiam 
hujus nomini, quod a constringendo inque angustias compcllendo ductum vidimus, postquam apnd 
poctas naturalem potestatem fabulosa et quasi humana mutaverat, nihil magis quam aenigmatum 
usns convenire videri poterat , unde rectc Fea ad Winckelmannum 1. c. p. 550 : so dafs bei dcn 
Griechen Jeder witzig uud rathselhafl Spreckende ein Sphinx gcnannt wird. 
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Qnae qmim ita sint, nostro jure statuere nobis videmur, 
priscos Boeotiae incolas , quos ex ipsa locorum natiu*a religionum 
suarum formam ducere necesse erat, tantam paludosi situs crassi- 
que aeris inde oriundi *^) vim in pestilentiis aliisqiie calamitatibns 
expertos esse *^*), ut timor, unde primos in orbe deos natos dixi- 
mus (cf. not.98), ad nulla magis quam terrestria illa numina, qnae 
superius cognovimus, colenda eos impelleret, atque etiam si poste- 
riore aetate sive ipsa re cogente sive ab exlernis advenis edocti *^) 
paludes exsiccare noxiosque vapores reprimere coepissent, prop- 
ter eandem causam, quidquid deinde malorum publicorum pate- 
rentur, ad illorum numinum iram retulisse, praesertim si aliqua 
semper tempestatis iniquitas remaneret, unde iteratas lues etiam 
tum oriri consentaneum esset*^); his autem positis omnia vin- 



130) Crassiim Tliebariun coelam etiam posteriore aetate testantur Gicero de Fato e. 4 et 
Horat. Epist li. i. 244. 

151) Hoc est, nisi fallor, quod ApoUodoms narrat: ^qovq^v dh njy XQijyi^y dQdfuay^ ov i$ 
jiQtag eJjtov Tiyeg yeyoyivoHy rovg jtXeiovas Ttay xtfi^-^evrtov duf^Sei^evy Tidendumqne ne ipsa 

illa Spartorum clades, qoae draconis necem proxime secnta esse dicitor, ▼eteris aliciyiis pestUen- 
tiae memoriam contineat. 

152) Pboenices certe, unde Cadmus TIielNirum conditor originem dnxisse fertur, Lnjus ipsias 
artificii pcritissimos fuisse eamque operam etiam Graecis antiquissimis passim praestitisse , Boet- 
tigero (in AmaltUea T. 11 , p. 516) facile credimus , neque consilium quod j^inerva Cadmo dedisse 
ferebator (cf. not. 145) ad candem noTorum colonorum soUertiam referre dobitamus, qnos ctsi 
superius (not. 76) Oncam secum attulisse negavimus, facile tamen fieri poterat, nt etiam nnti- 
quius gcntis nnmen in eos potissimum transiret, qui ejus suasu tantas res egisse Tideretnr. 

153) Sic praetcr notissimam illam pcstilentiam , quae in Sopkoclis Oedipo Rcge describitur , 
etiam illa clades , qua Ampliionis et IViobes liberi oQcidisse dicontur , a Pausania IX. 5. 5 aliisqae 
ad Aoificid^ yoOQV refertiir, qualem Apollinem ct Dianam immittere permlgata opinio erat; cf. G. 
E. J. Burmeister de faliula quae de Niolie ejusquc lilieris agit (Vismar. 1856. 8) p. 79 sqq. 



dictae divinae Furiarumqiie potestatis argumenta, quibiis antiqua 
Cadmeorum memoria abundat, facillimam explicationem habe* 
bunt ex illo virium terrestrium vel infemarum horrore, qvio 
Erinyum nomen spectare probabiliter, iit speramus, snspicati 
sumus *^), quemque Laji exemplum docet eousque crevisse, nt 
satius videretur nullos liberos quam in apertam perniciem pro- 
creare *^), neque Sphingis fabulae aliam sententiam subesse 
arbitramur, nisi >dctimarum humanaram, quibus quasi satiare 
deoram crudelitatem primitiisque vel decimis oblatis pacem eoram 
redimere miseri illi conati sint. Has enim apiid antiquissimas 
Graeciae gentes non minus quam apud barbaricas olim usitatas 
fuisse, certissimis testimoniis ita confirmatur, ut ejusmodi suspicia . 



154) Cf. sap. not. 35 et 106 sqq. ; Luc autem imprimis facit quod Eurip. PIioeB. v. 1036 ait 
Sphingem oAofjidyav iqivvv attulisse, uode iutelligimus Loc Tocabulo ipsam yim sire aumen pesti- 
ferum et funestum indicari; scholiasta: ivravSa de i^ivvv ov n^v xardQav ^y^ty ovdk njv 
spoQOV TtSv xarccQuv -^idv, dlid rd ddxQva xai rovf ^ovovg n, r. X, 

133) Oraeuli enim interdictum a poetis demum interponi necesse erat, qui ex seqnioris aetatis 
sententia nikil sine ApoUine geri posse putarent; propins ad genuinam fabulae formam accedere 
▼idetur Argum. Aesch. Sept. p. 135 : ji 6vvilS$lv xai rixva xoujtfai ovx iroXfia , td^ tov niXo- 
xog deduog d^dg^ nbi licet itidem perperam immixtum Pelopem censeamus, ut aliqua sciiicet 
Laji culpa appareret (cf. not. 112 et Schol. Phoen. y. 66), Diras tamen, quas haud raro com 
Furiis aut eonjungi ant confundi constat (cf. Aesch. Eumen. v. 411 et Wunderlichii Ohss. crit in 
Aesch.-Trag. p. 89sqq.), libenter amplectimur, ut apparcat non Apollinis demnm efiato sed anti- 
quae simultatis conscientia Lajnm a procreandis liberis ahsterritum esse. Quod enim fuerimt qni 
ex Oedipi rrgis terhis apud Sopboclcm v. ^O: et xtivta yivog fiij 'dvgrvxi^&t^ olim procrcatos 
fato illum aniisisse coHigcrent, ncutiquam necessarium esse interpretes rccte inteUexerunt , miror- 
que Welcherum, qui (Ep. Cyk). p. 238) persnaderi sibi passus est, ut fiUos, quos Pherecydcs apud 
Schol. Phoen. v. 35 Oedipnm ex locaste suscepisse tradidit, ad Lajum transferrct atquc inde 
locum iUum Sophoclcum loccm accipcre narraret! 
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ab omni temeritatis specie libera sit ^^), neqiie aut Boeotiae 
moribiis aiit ipsarum harum fabularum, de quibus mmc logui- 
mur, indoli et naturae quidquam in illa repugnare, etPotnien- 
sium exemplo comprobari potesk» quos Libero olim puerum im- 
molasse legimus ^^, et Thespiensium, quos Pausanias narrat 
aliquando, dracone ipsorum urbem affligente^ jussos esse quot 
annis adolescentem sorte ductum belluae objicere, donec unus 
eorum machinam invenerit, qua secum simul illum perdide- 
rit *^); quod quum proxime hiic pertinere et reliqua fabulae 
similitudo et locorum vicinia suadeat, qua Thespiae pariter ac 
Thebae cum Sphingio monte continebantur, haud scio an The- 
banos quoque, quos aenigmatis expediendi ignaros Sphinx devo- 
rasse dicebatur *^^), victimarum loco habere liceat, quae statis 



156) Gf. de Hiargeliis Atheuiensiam Menrs. Lectt Att. IV. 22; de Dionyso S^/u^tfr^ apad 
eosdem Creozeri Symb. T. III, p. 554; de Jovis Lycaei sacris in Arcadia Boettigenmi in Spren- 
gelii Beitr. z. Gesch. d. Hedicin T. I, P. 2; de Joye Lapliystio Mnller. Orchom. p. 165 sqq., plom- 
qne apud Meinersinm in Comm. Soc. Gott. T. VIII, p. 68-— 84, T. IX, p. 65— 86, qaosqoe 
praeterea landat Wachsmathins* in Hellen. Alterthumshunde T. II, P. 2, p. 224, qnihos adde Gla- 
▼ierii Hist. des prem. tems de la Grice T. I , p. 52. 

157) Pausan. IX. 8. i, ubi illud imprimis tenendum est hoc quoqne pestilentiae aYerruncan- 
dae cansa institutum esse: djtOHreiyavrag dh avrixa ixeXafii y66og Xoifnadijg ^ Kai if^tCiy 
df>u(9ro dfita ix ^eJi^cSvj tt^ JioyvCta Svity Jtatda ta^aloy x, r. X. 

158) Ihid. IX. 26. 5. 

159) Gf. ApoUod. III. 5. 8: XQV^f*^^ ^^ Bijfiaioig vxaQxov^ogy rt^ixavra dxaJIMeyijaiC' 
Sai r^g S^iyyosy ijyixa dy ro aiyiyfia Iv6(a6iy Cvyioyrtg eig avro (scil. ro ^ixeioy o^Of) 
xoXXdxig i^row ri ro Xeyofieyoy i6ri' ixdy dh fiy ev^i6xoy dgxdCa^a iya xarefiifiQta6xe: 
onde quod iteratis Ticibns singulos semper Ipsi in praedam cessisse apparet, mea qnidem sente&tia 
certissimum solemnis ceremoniae docamcntum praebet. 
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temporibiis qiiasi tribuliim numini irato solverent *^). Quid 
quod Antigonae quoqiie Sophocleae argumentum eodem trahi 
possit, sic{uidem erant qui Haemonem Greontis filium et ipsum 
inter eorum numerum referrent, qui Sphingis crudelitate periis* 
sent *^*); quem etsi vulgaris fabula sua potius manu propter 
Antigonae amorem in tumulo subterraneo occubuisse tradebat, 
haec ipsa tamen ex vetere fama sacrificii diis inferis oblati oriri 
potuerat, cui sero demum Apollineorum vatum, qualem Tire- 
siam novimus, auctoritas finem imposuisset; utque hoc longius 
petitum videatur, alterius certe Creontis filii Menoecei mortem 
eo certius huc revocamus, qiio disertius ipse Euripides declarat 
apud Dircaeum fontem, ubi draco blim excubuerit, ad Martis iram 
expiandam hanc caedem fieri debuisse ^^^); quod si jam iUud 
memoria repetimus, quod superius (cf. not H9) vidimus eodem 
loco posteriori aetate sacra noctuma facta, quorum maxima simi- 
litudo essel cum iis quae Coloni apud Oedipi sepulcrum obtinuisse 
Sophocli crcdimus, vix procul a vero aberrarc nobis videbimur, 
ubi has quoque in veterum victimarum humanarum locum suc- 
cessisse conjecerimus , totamque Oedipi fabulam, quo omnia quae 



160) SHh/iqaq dotdov daCgiov , Sopli. Oed. Tyr. y. 36. 

161) Satis antiqiuun famam osteudunt ?ersu8 ex Oedlpodea cycHca apud Sdiol. Phoen. v. 1748 : 

dXdC eu xdJUiffTOY n xai ifieQoiSTatoy dXXtav 
'staid* piXov KQMVTog dfAVfioyog Aifioya d«ov, 
imde ct Apollodonis et personatus Pisander sua habuisse Tidentnr. 

163) Eorip. Plioeniss. ▼. doS sqq. ; cf. Stat. Tkeb. X. 607 et Pbilostr. Imagg. I. 4. 
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hactenus disputata sunt unice direximus, earum generi addi** 
derimus, quas q[uamvis varia specie summaque ceremoniarum 
diversitate eimdem omnes transitum ex prisca immanitate ad 
mitiores sacrorum formas significare aut antiquitus traditum aut 
nostris temporibus intellectum est. Quarum satis magniun numc- 
rum fuisse vel ea docebunt exempla, quae Wachsmuthius hunc 
in finem adhibuit ^^, quibusque tot alia cum summa probabili- 
tate addere licebit ^^4)^ ^^^ iuj^ demum appareat, quam late olim 
hostiarum humanarum usum per totam Graeciam patuisse con- 
sentaneum sit; nos tamen, ne longius a proposito abstrahamur, in 
•duorum tantum comparatione subsistemus, quae non solum ipsam 
nefandorum sacrorum abolitionem, de qua inter omnes constat, 
testantur, verum etiam majore aliqua similitudine ad Oedipi 
res accedant iisque vel in singulis ita illustrandis inserviant, \it 

165) Hell. AUerth. T. IT, P. 2, p. 2^. 

164) Schwcnck Mythol. Sluzzeii p. 111 : die Spvr von Hmsehenopfern durfte hei der Arit- 
mis dxayxoixiyTj und dCxaJUg lu finden seyn . . . diese Gesehiehie trarit die Spuren ahgesekaffter 
Mensehenopfer , gerade wie die Geifselung der Knsdfcn am AUare der Artetnis zic Sparta, 
Uschold Gesch. d. trojan. Rrie^^ (Stuttg. 1836. 8) de ceto , cui Hesione Laomedontis fiUa objecta 
cst, p. SO; wiV sind der Ueberzeugung , dafs dieses See - Uwjeheuer ein Ddtnon der Teukrer gc" 
wesen sey, dem, wie dem Minotauros aufRreta, Mensehenopfer daryehradU wurden , bis Hen^Us 
aueh hier diese harhariselie Sitte abschaffte; ct de tauro sive Gretico jsiTe Alarathonio p. 229« wir 
sind der Ueberzeujwig , dafs dieser Stier von dctn heruehtifften Minotaurus, dem Mensehen geopfert 
wurden, nicht versehieden sey, und beziehen die Sage vcn seiner Gefangennehtnting, so wie awek 
jene von den Pferden des thrakisehen Konigs Diomedes auf die Absehaffimg tler Mensehenopfer , 
wovon wir bereits gcsproehen haben, lHy thogr. U , p. o8 ed. Bode : Palici sunt dicti quasi iterum 
venientes; hi pritnum hwnanis hostiis plaeabantur; postea quibusdam saeris mitigati sunt et 
eorum immutata sacrificia. 
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eiiam si quid in his poetarum licentia obscuratum vel omissum 
sit, illinc suppleri vel in justam suam liicem restiiui possit. £t 
primum quidem Thesei exemplo utemur, cujus quum ossa pariier 
Sique Oedipi inter tuielas Athenamm sancte culta esse constet *^), 
ejusdem in hominum immolatione toUenda merita Minotauri 
caedes satis clare indicat *^^) ; neque in his iantum rebus Oedipi 
simillimus exstitit, qui eodem modo caeso monstro biformi patriam 
ab atrocissimo iribuio liberasse fertur, sed etiam patri mortem 
aliqua sua culpa atiulii *^^) vitamque in exsilio finivii *^), quae 
utui in singulis diversam ab Oedipi foriuna speciem praebeant, 
iUud certe utrique commime est, quod videmus homines, qui 



163) Utnimquc conjanglt Acneas Gazacns in Tlieoplir. p. 7^ Barth.: dnoveif rdy Oidijeovv 
«f iv KoZuv^ Kiifjuvog iv CxvQta (Lobeck. Aglaoph. p. 280 corrigit iv xaiga, propter Aristid. 
deQnatttory. T. II, p. 230; possis etiam iv ix^e^) Mt6^ai roig 'ASfjvaioig iSoxet* Xeyerai dh 
ji^vaioig , isteidrj ivoffow , rov jixoXXti XQ^^^'^ > BtjCea rov Aiyetag inl rdq l^Si^vag fxera- 
fiifid(eiv . . . vxetstovra ovx elvai rtav xaSijfxdrtov XvCiv, XQiv av roig jiSijvaioig xarareSvif' 
xtog 6 Sr^Cevg CvvotxiffSeitf y d/ia re r^g uirrtxijg rov Orjdetog ro leijtofxevov ixefirj xal 6 
Jtotftog ovx eri ijvt nequi» illud Degligendum est quod idem tertium Iiis addit Orestem, cujus 
osia pariter Lacedaemonii Tegea Spartam retulisse dicebantor (Herod. I. 68) , quemquc duobus illig 
qnam maume cognatum in bac ipsa causa proxime intelligemus ; cf. MuUer. ad Enmen. p. 172. 

£66) CreuKeri Symb. T. iV, p. 346: denn in neseus Mythen liegt doeh wohl aueh das 
VeteAumy dafs die Athener stierkopfiyen Gotterhildem Kinder opfem mufsten, und dafs Theseus 
diesen Bienst aufhoh; aueh in diesem Sinne war er ein Naehfolger des Herakles, der einst aueh 
die Mensehen dem Opfermesser entzogen hatte, s, ohen n.li, S. 955 u. 834t. 

167) Diodor. Sic. IV. 61 ; Plut. V. Tbes. c. 21 ; Pausan. I. 22. ^. 

168) Diodor. IV. 63: Si^Cevg dh fxerd ravra xaratfraataoSeig xal ftvyav ix rijg xarQtdog 
iftl T^g ^evtjg ireXevn^eev oi de!4Sfjvatot fxerafxeX^Sevreg rd re oCrd fxer^veyxav, xal rifxatg 
i€oSiotg irifx^6av ecvrov. cf. Plut. 1. c. c. 34 et Pauaan. I. 17.6, ubi illud imprimis animadyer- 
tcndnm ett, qnod hoc ejus exsilium cum detcentu in Orcum proxime conjungitnr, cujus itidem 
nonnmenta Goloni exstabant, cf. not 37; nos tomen has similitndines indicasse contenti a Tliesei 
fabulis ex|^licandis nunc quidem abstinebimus. 
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semel deonim irae placandae destinati et devoli fuerint, etiam si 
mutata rerum conditione extrema fata effugerint^suaque salute 
simul etiam reliquorum metui finem imposuerint, ipsos tamen 
tanquam piaculares multiplici infortunio vexari et quasi ipsa sua 
vita eas labores et miserias exhaurire, quibus a patria amoliendis 
antea mori debuissent, ac si nihilominus Theseum nec Furiarum 
persecutione conflictari neque omnino tantam malorum atrocitatem 
experiri legimus, quantam Oedipo vetus fama tribuit, ea tantum 
causa esse potest, quod illius fabula tam mature, iit videtur, 
cum Apollinaribus sacris coahiit, ut omnem horum humanita- 
tem et vehit temperantiam in se reciperet *^^) , Oedipi vero memo- 
ria, quamvis mitigatis ad Apollinarium exemphim ritibus, cum 
terrestrium semper numinum cultu horrendisque inferorum reli* 
gionibus conjuncta fiiit. Id enim si quid aliud recte nuper pro- 
positum amplectimur discrimen inter ceremonias hilasticas et 
catharticas *^^) , quarum alteras ad placandam deorum iram qua- 
cunque de causa metuendam, alteras ad scelera potius humana 
expurganda pertinere clarum est, ut posterius genus ad Apol- 
linem potissimum referamus, unde omnino novam speciem Grae« 
corum religiones accepisse constat *7*), prioris autem ceremonias 



109) €f. Maller. Dor. T. I , p. 259 sqq. 

170) Cr. M&ller. ad Aescliyl. Emnen. p. 147 sq. 

171) Cf. sup. not. 129 et GSttling. ad Heslod. p. XXIII: sed jtostea trikus his aetatibus m^ 
jeetm est qwtrta, eujus princeps est Ajfvllo, rex vert etkieus tt ut ita dienm mesymuites, tpsum 
Juppiter autiptus heroiei temporis rex esse videutur etc. 
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plerasque ex inferorum cullu viriumque naturalium horrore repe- 
tamuSy quem etsi consentaneum fuerit paulatim ingruentibus 
faonestatis sensibus conscientiaeque vi adaucta ad criminum ma- 
xime vindictam et impietatis poenas traduci , tamen et his necesse 
erat eundem cum legibus naturae rigorem immutabilem tribui 
nec tam causas facinorum quam speciem expendi *^^), et semper 
aliquid formidinis manebat^ quod homines a deorum congressu 
abslerreret magis quam ut ad Apollinem fieri videmus invitaret; 
fabidae autem cum his religionibus conjunctae tantum aberat ut 
una cum ritibus ad mitiorem formam redigerentur , ut nunc 
demum flagitiis ad miseriam adjectis omni atrocitatis genere ab* 
undarent, atque ita tantum quasi satisfieri invidiae divinae vide- 
retur, ut in uno aliquo capite sibi devoto desaeviisse crederetur, 
cujus deinde fortuna irati simul et placati numinis monuipenta 
contineret. Hoc igitur Oedipo cnm Oreste potius commime 
est, quem et ipsum sacrificio destinatum cum ipso cruenti niuninis 
signo aufugisse tradebant *^3), eundem autem cum Fiuiarum 

172) Hac pertinet quod BlAmnerus (uber die Idee des Scbicksals p. 158) ex Bonterwelui 
comm. de jnstitia labidosa (in Comm. rec. Soc. Gott. T. II, I8ii — i5) attnlit: Die GrietAen 
glauhten an keine gottliche Gereehiigkeit , die unmittelbar in der personliehen ff^eisheit und GiUe 
eines threr GStter gegritndet gewesen ware; sie glauibten an ein ewiges Gesetz der Gereehtigkeit , 
das gteieh den Natwrgesetzeu in der ewigen Piatur herrsefte, aus weleher die GStter uud HeUf 
sehen entsprungen wmren; cf. Welcker. Aescbyl. Tril. p. 447: so ist die Gewak der Mutterfiikehe 
in der Pfatur selbst begrundet, und die Erinyen, welehe das Gesetz aufsteUeny dafs kei» ver- 
UHtudtes Blut vergossen werden soll, gtkdven stcm alten Gottfrstamm, 

i75> Nota rcB tcI ex Hygino Fab. GXX et SerTio ad Aeneid. II. iiO, ut mittam Tsetiem ad 
Lycopbr. y. i574, ^vi iabulas Atticas alieno loeo immis<;nit; licet enim fnerint qui expiatom demum 

16 



— I2a — 

cultu arctissime cohaesisse non Athenarum modo verum etiam 
antiquioribus Peloponnesi religionibus apparet ^"^^) , neu quis aut 
ipsum aift Dianam Tauricam, quam seciun abstulisse ferebatur^ 
a Chthoniis sacris sejungat, Furiasque piaculi tantum ulciscendi 
causa, cujus Homerus certe ne meminit quidem *^^), admixtas 
censeat, et Troezenias fabulas comparet, quarum sviperius inter 
tellustria numina enarranda mentionem fecimus (cf. not. SS), et 
Megaricas, imde Iphigeniam, quod ipsius Dianae cognomen fuisse 
vix quisquam amplius negabit *^^), eandem cum Hecate haberl 



Tauros Yenisse traderent , plarima tamen fama erat , post reditum demnm siye Troezcne sive Rhegii, 
qno ipsum Dianae signnm secum attulisset, ]astratum esse; cf. Fr. Gu. Scbneidewini Diana PJia- 
celitis et Orestes (Gott. 1852. 8) p. sqq. Geterum neque illud negligendum est quod etxam 
puerum Orestem, quum ab Argistbo et Glytaemnestra ad necem quaereretur, ab Electra sorore 
servatum esse «udimui, qnod etsi poetarum in manibus omnem iabulae spedem amiserit, in tanta 
rerum mytbicarum admixtione, quum et Eiectram pariter atque Iphigeniam in dearum potius quam 
bominum numcro babendam esse constet (Scbwenck Mytbol. Sb. p. 26/ et Orcstes ipse vix simpUcis 
Tiri indolem prae se ferat (Uscboid Gcscb. d. trojan. Kriegs p. 182), baud scio an bis jam manifestam 
Tim symbolicam tribuere liceat, ut yictima propitio quodam numine servata, eodem modo qiio 
Oedipus Sicyone Eumenidum sede, ita Orestes apud Pbocenscs in Apolluiis Delpbici yicinia latuerit, 
donec ipsa dei Toce ad piaculum committendum excitaretur. 

174) Cf. Pausan. VII. 23. 4: ey Kegvyeifc de ioriy itQov Evfjuvidtoy idQv6aOScci de avro 
'OqeCnjv leyovOiv, et VIII. 54. 2: roi;r6> de effriv Sregov 6vvexes xagiov !^hi; xaJtovfjievov p ori 
eyevero iv avra njg voffov r« ^OQeOrjj rd ioifxara * jteTCoiijrai de EvfJtevi6i xai avroSi ieQov . . . 
IJelo3govvij<fi<av de oi rd ccQxata fiviffiovevovreg XQorega ra Y)Qe6rfj rd iv ^ttadifc yeveffSai 
«paoiv vjto *EQivvtov rcav HXvraifjivTJorQag ^ ev ji^eita stdyto rijv XQi(fiv x. r. A.. 

17£S) Cf. Odyss. I. 30 sqq. et III. 306 sqq. , nbi quod IVitzscbius (erkl. Anmerk. T. I, p. 204) 
et Westrik (de Aescbyli Ghoepboris, L. B. 1826. 8, p. 48) in Tcrbis fxrjrQog CrvyeQ^g matricidii 
Tcstigia ioTenire sibi Tidentur, etiam sua sibi roanu Glytaemnestra mortera conscivisse poterat. 

176) Cf. Muller Dorier T. I , p. 383 : denn es lafst sieh sehr evident ieigen , dafs dim un- 
yebUche Toehter AgamemnoWs Mphigeneia nichts als jene Taurische Gotiinn ist, wie man diese 
in mehreren Stadten Grieehenlands unter dem ^fatnen 'Ipiyeveia verehrte etc. 
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posse prodit *^); quod si jam ea fabulae Oresteae pars, quae 
ad Iphigeniae raptum Dianiique simulacri furtum pertinet, mani- 
festa sublalarum victimarum humanarum argumenta prae se 
fert*''^), alteram quoque, quae propius ad Oedipi similitudinem 
accedit, eodem referre licebit, ut statuamus nulla de causa magis 
Oedipum et Orestem easdem deas primum tanquam Erinyas hoc 
est Fu.rias, deinde tanquam Eumenides hoc est Propitias expertos 
esse dici *^^), quam quia ex utriusque memoria, qiramvis pro 
singularum gentium ingeniis quodammodo diversa, commimis 
tamen recordatio sacrorum ex vetere illa crudelitate ad mitiorem 
formam conversonim pependerit, quae licet reverentiam tristibus 
numinibus debitam neutiquam minueret nec placandorum eorum 
necessitatem tolleret, salutem tamen neminis amplius nisi impii 



177) Pausan. I. 45. I: XeyovGi de etvai *Ipiyeveiccg rjQfaov^ ccjroSaveiv ytxQ xcci ravrijv iv 
MeyaQOig , . . olda de 'Hciodov xoii^6avra ev xaraloyto yvvaixav *Iptyeveiav ovx a^oSaveiv , 
yvcSfAjf de ^^re/Jtidog 'Exdryv elvai: quae tantum abcst ut,' quod Pausanias putasse viJetur, inter 
se contradicant, ut ipsnm illud numen, quod inferiis colebant, Hecatac in Iphigeniae nomen tra- 
ductae fuisse certum sit; inferias enim etiani diis inferis oblatas ejusdem locus ostendit VIII. 54. 2 : 
xai ovr<a ratg fxev evtjytCev djrorQestav ro fjtijvifjta avrtavy neque omnino nihil illic iuferis tribu- 
tum csse Adrasti bonores probant, quem ipsi Furiarum cultui juuctum superius not. 26 et 88 
Tidimus. 

178) Paus. III. 16. 6: ro de ;^«^tov to e^tovofJta^ofjtevov yitfivatov ^OgSiag ie^ov icnv 
j^QrifJttdog y t6 ^oavov de ixetvo elvai JUyovffiVy 6 xore xal 'O^iOnjg xai *Ipiyiveia ex T^g 

TavQix^g ixxXixrovOi . . . Svofxivov de ovrtva 6 xliJQog djteXdfipave ^ Avxovqyog fieripaXev 
ig rdg istl roig ip^floig fidortyag ^ ifXjtinXarai re ovrag dvSQtajttav aifiari 6 fitafjtogi cf. Sexti 
Emp. Ilyp. Pyrrh. III. 208 ct Mythogr. Bod. I. 173, p. 53. 

179) Cf. Miillerum ad Eumcn. p. 172 et 176, cnjus tamen ipsins explicatio baud scio an poc- 
tarum potius aut pbilosophorum ingenia quam inculti aevi, cui bae fabulae dcbeutur, simplicita- 
tem deceat, licct aliquem cjns sensnm etiam priscis rcligionibiis subcsse haud negarim. 

16* > 
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infestam fore testaretiir eoque facto tnetum fiducia et quadam 
tutelae persuasione vertereL Nominis certe mutationem etiam in 
aliis religionibus eandem yim habuisse et Palicorum exemplum 
docet, quorum ara mitigatis ritibus placabilis appellata esse tra- 
ditur *®^), et iieUixlov cognomen, quod in Jove pariter ac Libero 
patre ^</ye6rlco et {ofirjdrrj oppositum iuisse videtur *8*), neque 
in iis, quae de ipso Oreste Arcades narrabant, harum rerum 
vestigia desunt, si quidem digito demum abscisso Furias pro 
atris candidas habuisse dicebatur ^^^), ut mittam Troezene prope 
ipsum locum, ubi illum lustratum esse fama erat, B^cchi Sac&tov 
aram exstitisse, cujus cognomen a sahite ducttim idem est quod 
Jovis , quem Thespienses propter sublatas victimas faumanas con* 
secraverant *^); tragicorum autem commenta, quibus recentiorum 
quoque plerique inducti sunt, ut totam illam Erinyum conver- 
sionem ad caedis tantum ultionem referrent, quam juniorum 



180) Cf. llSytfaogr. Bod. II, p. S8 sup. not. 164 extr. laudatum. 

181) Cf. Grenzeri Symb. T. III, p. 534 et MuUerura ad Eumen. p. 139, quibus illud tanfiuii 
addam, Biye Xenophonti credamus (Anab. VII. 8. 4) Jovi Milichio integras liostias cremari pafrinm 

> faisBc, simile Bacrificium apud SchoL Oedip. Golon. y. 42 Orestae tribui 6JLoK€WT<a6avrt etwr^tf 
(Furiis) ocV fiiXaiyav iv KaQVi^ r^g IlBlofeowijaiag , sive Thucydidi fidem habearaus , qui (I. iV) 

' liba tantum illi pro hostiis oblata esse tradit, haud procul abesse djtVQOvg illas Uqov^yiafy 
quas Thebis fieri Tidimus not. 119; praeterea autem insignissimura - est exeraplnm fluTii, queM 
Paosan. YII. 19. 5 eadem de causa ^ifuiXixov nomen in MeiXtxov mutasse tradit 

182) Paus. VIII. 34. 2t rmvrag rdg Sidgy ijvixa rov '0^6r7jv eup^ova SfteJUov jeoui^iVf 
pa6lv adtip fMxvivai fuJLaivagj wg Sh dxipayM rov ddxrvXov^ rdg 4h av^ig Soxiiv oi Xivmi^ 
jTKi avrov Ct9fqov^6ai r« ijrl rf Sifc x. r. X. 

185} Paus. II. 51. 8 ct IX. 36. a ; cf. sup. uot. 33 et 138. 



deornm ae^iitas ab antiqiiiorum severitate vindicatam ad huma* 
nioria instituta traduxisset *^), eam tantum vim habere possunt, 
ut quae modo exposuimus aliarum religionum, imprimis Dori- 
carum, qxiibus ApoUinem peculiarem fiiisse constat, auctoritate 
et exemplo facta esse intelligamus, fere ut Gelonem Syracusarum 
tyrannum Punicorum sacrorum immanitati finem imposuisse legi- 
mus *^). Quanquam ne Orestae quidem omnes ApoUinem sahitis 
auctorem tribuunt *^), Oedipi autem in fabiila quod agit, ut 
exsulem Athenas ad Eumenidum fanum mittat, non ita com-^ 
paratum est, ut non posterius demum inseri potuerit, praesertim 
quum Gadmeae gentis interitus, quo et hanc fabulam et reU^ 
giones cum ea conjunctas in Atticam pervenisse superius suspi* 



184) Sic Boltigerus (dle Farlenmaslse , Weimar 1801. 8, p. 104: nun hekotntwi aher das am 
fruhesten polizeiliehe Athen luerst formlicTie Blutriehter dureh die Stifhnng des uralten Areo^ 
pagus; die hlofsen Blutsuhnungen geUen nieht mehr, und die Zurnenden werden im sehontn 
attisehen Euphemismus die Versuhnten) , Blamoerus (uber die Idee des Schicksals p. 81), 
Rampias (Erinyes p. 49: est profeeto magnum, ^t homines non omnem eaedem sanguine expian-' 
dam esse intelligant, utque in uUione non magis retn quam eausam rei speetent; hoe autem eenseo 
m iU» Orestae fahula expresswn esse)^ Welckeras (Aeschyl. Tnlogie p, 369) etc. Alii etiam 
lerias per eaphemismum taatam plaeidas appellatas Tolant, cjai potias furibundae esseat, at 
VoSMas (ad Virg. Georg. L 278 : die Grieehen , aus Seheu vor unglikekliehen fVorten , fafsten die 
mUdemde Benennutig auf) et Conzius (Aluseum fur die griech. u. rom. Literatur St. II , p. 115) , 
sed hi Mnnino labalas poetaram tantam respexerunt, non Teterem locorum memoriam, qoae in 
Imic 4|aaettione ut ia omni mythologia sammum cst. 

185) Cr. GoUer. de sita Syracas. p. 232 sc|. 

186) Gf. imprimis Schol. Enrip. Orest. t. 1640: o dh ^M^ixv^g^ ou xal ejtura roy 
'Ofi4hify oi IS^ivveff duaKOvCiy^ 6 di nara^evY^i elg ro ie^ov rjg jiQrifAtdos xai i^ei ixenjg 
nqos T^ fle»fjua , ai dk *EQtvveg «^;ifovrai ix* avrov ^lovCai dstowntvai ^ xai iqvKei avrdg y 
ji^rifiigf i( oi xai i} nolig avnj *OQi€r§iov naMrat dxo 'Ogicrov, 
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caii sumus (cf. not. H5), vel Orestae aetatem vel Doriensium vim 
in Graecorum rebtis satis antecedat, neque omnino aut tem- 
porum rationes aut veteris memoriae vestigia permittunt, ut in 
Eumenidum indole existimanda minorem Oedipi quam Orestae 
rationem habeamus; quem etsi Aeschylus evicerit ut pleriqiie 
illius mutationis' causam atque . auctorem ferrent ^^^), dudum 
observatum est Oedipum paene integro seculo antiquiorem 
esse*^8), tantumque abest ut Eumenidum nomen vel illiiis fabu- 
lae vel Athenarum urbis peculiare sit, ut easdem quas Sicyonios 
Eumenidas, Athenienses potius Sefivag appellasse audiamus *s^), 
quo ipso nomine prope Areopagum fanum habuerunt *^) , dum- 
que Sophocles Goloniatarum religiones secutus, quas Thebis alla- 
tas videri diximus, solemnem Eumenidum appellationem iden- 
tidem jactat *9*), Aeschylum, qui urbica magis sacra spectat*^), 

187) Sic ut alios mittam Harpocratio p. 152: AiiSx^^^S ^v EvfieyiOiy eijfcSy rd stagd t^v 
KQiOiy rijy ^O^earcv yrjGly tag ^ jiSijyd XQavvaCWrdg ^EQivvag agre fxij xa^.S3tug ex^iv fCQog 
rov k?Q£Ortjv, Evfxevidag (ovofzaOe, ct ipsius Sopboclis interpres ad Oi>d. Col. v. 42. 

188) Cf. Bachct de Hleziriac comm. sur lcs Epistres d Ovide (a la Haye 1716. 8) T. H, p. 207 
et Bliimnerus I. c. p. 126. 

189) Cf. Paus. H. 11. 4 sup. not. 87 laudatum, unde fortassc etiam lucem accipit qnod Sclio). 
Oedip. Golon. v. 42 narrat Philemoncm comicum rdg iSefivdg Sedg ak Eumenidibus distinxisse; 
Boettig^erum ccrte apparet egregic errasse , qui loco not. 184 laudato pro explorato affirmat Eumc- 
nidum nomcn Athenis ortum esse , nec Mullcrum caute cgissc dixerim , qui ad Eumen. p. 177 : 
die Verwandlwifi der Erinycn in die Ewnenitlen, inquit, gehorie in Grieclienland weseHtUch ztir 
Orcstes - Satfe. 

190) Paus. I. 28. 6; cf. not. 17 et 8o. 

191) Cf. Oedip. Col. V. 42 : rdg xdvS* OQcaOag Evfieyidag 6 y evS-dS wv 

eino^ leug viv , dlXa d'd/.XaxoO xaXd: 
et V. 487. De discriminc fahularum in pagis ab urhicis insiguc testimoutum cst Paus. I. 19. 6. 

192) Cf. Wclckcr. Aeschyl. Tril. p. 4S0. 
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si a liliilo fabulae , discesseris , ea prorsus abstinere videmus *^^); 
quod si nihilominus utrumque genus adeo confusum videmus, 
ut et Oedipus locum in fano urbico (cf. not. 85) et Orestes in 
Eumenidum sacris Peloponnesiis acceperit (cf. not. 174), similitu- 
dinis causa non in caedis judicio, quod Oresteae fabulae pro- 
prium est, sed in ea ceremoniarum vicissiludine quaerenda erit, 
cujus utraque pariter argumenta satis clara contineat. Neque 
enim, ut jam unde progressa est oratio redeat, vel missis qui- 
bus hactenus usi sumus exemplis, longa disputatione opus est 
ad demonstrandum, quanta priscae superstitionis vestigia in ipsa 
Oedipi fabula lateant; quem quod recens natum in Githaerone 
monte expositum esse narrant, ad infantium victimas diis in- 
feris oblatas eo fidentius referimus, quo significantius est eun- 
dem montem, quem sibi Oedipus tanquam peculiarem vindicare 
videlur *^^), et Furiarum sedem dici *^^) et Sphingem, cujus 
vim satis superius exposuimus, indidem venisse Iradi *^), neqtie 



195) Cf. Miiller. ad Eaincii. p. 176: daher auch ^eschylxis , der sie mit Naehdmck (fefjiycci 
uennt (361 , hesonders 993) , den seinem Gegenstande so nahe liegenden Namen der ^Eumetiiden 
nie envahnt, sondem die milde Seite dcr Gottheiten hesonders durch evtpQOveg (946. 984) zu be- 
zeichnen sucht; qao tamea ipso jam apparet causam non fuissc car Reiitigius (Enarr. Oed. Colon. 
p. XXXV) ex Sopboclis qnoquc fabula Eamenidum nomen eliminare conaretur. 

194) OvfAoc KiS4XiQdv ovrocy Soph. Oed. Tyr. y. 14^2; cf. v. 1391 sqq. 

195) Hermesianax apad Ps. Plutarch. de fluyiis II. 3: KiSaiQfav fxhv did T^v d6ifietav 
*EQivvav fivSog (Wyttenb. conj. fivxog)^ 'EJLucdv Sk did ^UoOrogylav MovCwv MiaitJ^fjia : 
cf. Moller ad Eumen. p. 170. 

196) Schol. Earip. Phoen. t. 813: ovqbiov reQag ayQiov^ ^ tittag ijteid^ iv KiSatQavi 
irQi^tro rta OQti, ovqbiov riQag avnjv fnjOi x, r. A, 



/ 



/ 
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ilhid nos deterret, qiiod unius tantum pueri illuc projecti memoria 
exstat, si qviidem et aliis in locis vicinis plurium mentionem 
ficri vidimus et eadem caiisa est quae Thespiis, ubi eorum 
tantum nomina Pausanias servata esse narrat, quorum opera 
malum sublatum fuerit *®^), ut omittam appellationem , quam 
a confossis talis dnctam esse constat *^), omnibus commimem 
esse potuisse, qui ad eandem sortem detruderentur; quod autem 
idem ab ejus civitatis rege servatus, ubi primum Furiae in Pro- 
pitiarum nomen transierant (cf. not. 86 et 189) , mox Sphingem ex- 
stinguit patriamque gravi tributo liberat, non video quomodo 
commodius explicari possit, quam ut Thebanos statuamvis ali- 
quando vicinorum exemplo motos ad humanitatis conscientiam 
pervenisse *^) abrogatisque immanibus ritibus eorum in locum 
incruentas inferias substituisse , quales et Thebis ad fonlem Dir- 
caeum (cf. notf 1 19) et Goloni fieri videmus ^) ; eodemque 



197) Paus. IX. 26. 5: rcJv fiihv S^ duc^SecQevnav fnv^fioveveiv rd ovofAora ov pecffiVf M 
fh H^eoSTQdrip Xaxovri toy i^aOTijv avrov MeviOtQarov liyovCiv ixirexy^^oiOSai ». r. X. 

198) Enstatb. ad Odyss. ^, t. 270: 6 dk Oidijtovg xai Oidijtodi^g Xiytrai ftoirjrtxiag , 
ifXfj^ilg ovrt» did ro oidijfJta^ o exaSe tQv^Selg rovg d^TQaydXovs riav Tcodav^ ore fiQif>os 
iSy iieri^ij x. r. X, 

199) Huc, ni falloi', etiam IUad spectat, qnod ei potissimum Sphmgem cedere Tidemns, 
ipii primns hominU nafttr«m, qnae eonsque snb aenigmatis inlegnmento qnatt latuisset, intelle- 
xerit alque enarrarit ; cpiod ' nt concedam apnd tragicos etiam alio conYerti posse (cf. ScMegd*» 
Vorles. ub. dramat. lit T. I, p. 179 et Ulrici Geseh. d. Lellen. Diehflsnnst T. I, p: 00), sinpfieijB- 
•ima tamen fiibnlae potestas ea fnisse Yidetur, nt crndeles mores humanitatis sensa TidDS esse 
fignilicarel^ 

W&) Soph. Oed. Col. t. 470 sqq* 



duciut patria illa Aegidarum sacra, quos qiium eo potissimum 
consilio Laji atque Oedipi Manes placasse legamus, ut libe- 
roram sibi proles succederel ^*), haud temere nobis coUigere 
videmur, omnes illas fabulas» quibus Cadmeoram domus regiae 
abundant, ceremoniarum placandis diis inferis generisque saluti 
et diviturnitati ab eoram invidia tuendae institutaram memoriam 
continere. Et Thebis quidem in tanta reram omnium conver- 
sione, quanta jam ante Heraclidaram reditum facta esse dicitur^ 
praeter unas illas inferias Dircaeas nihil horum sacrorum, quae 
varia variis in locis fiiisse videntur, aetatem tulit, quo tamen 
ne quis moveatur, ut ea unqiiam exstitisse neget, milla magis 
de causa Oedipum Coloneum Thebanis infestum visum esse 
suspicamur, quam quia Eumenidum cultum intermisissent Manes- 
que suos debitis honoribus, quoram apud Homeram etiam vesti- 
gia exstant ^), prosequi desiissent; Coloniatarum autem religio- 
nibus ut eandem sententiam vindicemus, quam modo priscis Cad'* 



201) Cf. Herodoti locam sup. not. 85 lauJatam, ^ocum eohaercnt qnae PansanSas narrat 
IX. S. 8; Tuy dh ^EqiLyviiy TiSv ^atov, xccl OidutoSo^ Ti6a(JLSv^ /xhy ovx iyisfVV fi^yifia^ 
Avrecimi Sh r^ TiGaiieyov^ ^gn xai xaqd tovg Jviqtiaq (lertoxtjOe rov Seov xQij6ayrof 
H, r. i. 

203) Ludos Oedipi funebres Thebis eelebratos commemorat Iliad. XXIII. 679, qnos si sta- 
tnimns etiam equorum eertamiaa adjnncta Labuisse, qnalia in Tieioia Onchesti ad Neptuni fannm 
exstitisse eonstat (JHitlier. Orchom. p. 84), simul etiam explicabitur quomodo Golonus', noYa reli- 
gionnm Ocdipodcarnm sedes, Eqnestris nomen accipere potnerit, siquidem Cadmeos et illa secum 
hnc transferi*e consentaneum erat, praesertim si Phoenices origine fnerunt, quos omnino snnt qni 
primos equos in Graeciam adfexisse censcant, icf. Bottigeri Amalthea T. II, p. 316. 

17 
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meis tribiiimiis, praeter universam similitudinem et cognationem, 
quam satis superius persecuti sumus^ duobus potissimum argu* 
mentis utimur, primo quod Oedipum Sophocleum viiniim et volen- 
tem integrae vitae humanae miserijs perfunctum cum summo 
deorum favore eodem descendere videmus, qvio nemo praeterea 
nisi invitus iratisque diis appropinquare soleat ^), altero quod 
Adrastum ibi equos suos inhibuisse volebant (c£ not 28) , quem 
si veri simillimum est ipsam Furiarum vim inevitabilem signifi-' 
care, jam mitigato harum numine etipsum conquiescere necesse 
erat; totamque jam disputationis nostrae summam ita compre- 
hendimus, ut statuamus Cadmeorum coloniam veterem Chtho* 
niorum deorum cultum secum ferentem in Atticam pervenisse, 

ibique reperto loco, ubi aliquem cum inferis commeatum patere 

* 

ipsa natura suaderet (cf. not. 57), sedem et sibi et ceremoniis suis 
cepis^e , quae tamen quum jam anteSi in mitiorem illam formam 
transiissent, qua etiam Eteoni in Boeotia Ceres Oedipum templo suo 
recepisse credebatur (cf. not 11), illic saltem statim ab initio non 
Erinyum sed Eumenidum nomen prae se tulerint. Id vero Athe- 
niensibus eo acceptius accidere debebat, quo faustius omen erat 
quoque magis ipsi fortasse dudum illius loci numen extimuerant. 



905) Obiter moiieo multenim fbbulariim, ^nae ad Bacrificia bvmana siiblata spectare Titeft- 
tur» eam indolem eese, nt tfpi extremiis longae miaeriaram flfriei finem imponat, nec sorle dnc- 
tns neqne alicpia necessitate coactns sed sna sponte discrimen anbeat tcI sua sibi mann morteaa 
afierat. Sio nt alios mittam Menestratus ille apnd Pausaniam IX. 98. & ultro ejus qnem sors 
designaTit yices snscipit, sic Thesens apnd Plutarcbum c. 16 ixidi^ntf iavr$v dfiv x/^fou 
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ncc dubitamiis quin recle Sophocles tradiderit (cf. not. 118) ab ea 
certe aetate, quaTheseus omnes Atticae incolas unius civitatis vin- 
culo comprehendisse traditur, principem rei publicae id muneris 
habuisse, ut numina Coloni, quae simul etiam Athenarum urbem 
a Boeotiae parte tueri viderentur, jiistis inferiis placaret, quas de- 
inde, quum Eumenides ex Manium loco in deorum numerum 
transiissent, quibvis sacra potius fieri deberent^^), eodem pacto quo 
Thebis ad Dircen fieri vidimus, ad imius Oedipi nomen et sepul- 
crum tanquam argumentum et pignus pacis divinae translatas esse 
censemus; Welckeri autem sententia ^^), quae jam iis quae supe- 
rius de Eumenidiun patria et Oreste disseruimus satis refutatur, 
tantum abest ut Aeschyhim demum harum ceremoniarum con- 
dendarum auctorem exstitisse nobis persuadeat, ut ab eo inde tem- 
pore coeptum esse suspicemur, quod Sophoclem ad Oedipum 
Coloneum scribendam movisse nuper conjecimus^ ut sacra Furia- 



jt^ogeiS-uv y neque Curtii Romani apud Livium VII. 6 aliam significationem csse arbitror, qiutii 
HartuDgius 1. c. T. I, p. {S2 non satis perccpit 

904) Hoc ccrte suadet Pausaniae locus VIII. 54. 2, quem ad similem Furiarum mutationem 
speetare superius not. 182 Tidimus: 'ralg fihy ev^yiaev anoTQixtay ro (xijyifAa avravy ratg dh 
iSvife raig Xevxatg y quo de discrimine T. Herod. II. 44. 

a05) Aeschyl. Tril. p. 369: Wenige der auswartigen mythischen Personen ist Athen mehr 
hereehtigt gewesen an sich zu reifsen und mit den eigenen Sagen in Ferbindung zu setzen^ als 
den Oedipus und den Orestes» da es seit sehr alter Zeit zur Entkrafhing der Blutrache und 
der Flfiche dureh gerechtes Blutgerieht genug heigetragen hatte, um ruhmen zu durfen^ dafs 
auf seinem Boden mehr wie auf jedem andem die Erinyen zu Eumeniden geworden; Aeschylwis 
kai an der AushUdung und Befestigung dieser Forsteilungen grofsen Antheily und es ist nieht 
unwahrseheinUeh , dafs erst auf jinlafs seiner Tragodie der Bezirk der Eumeniden, von weiehem 
Sophokles sprwhif geweihet worden istl 

17* 
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rum pagana prae urbanis negligerentur, neque adeo repugnemt 
si quis hoc ipsum Sophocli^ antiquo Aeschyli aemulo, proposi- 
tum fuisse existimet, ut vetustiorum religionum auctoritatem a 
recentioribus fabulis, quas ille in Eumenidibus commendasset^ 
vindicaret. Quanquam parum ei hoc consilium successisse et 
Pausaniae silentium docet^ qui in Coloniatarum pago, etsi Oedipi 
meminit, Eumenidum fanimi amplius non novit ^^), et Andro* 
tionis, quem aliis diis Oedipi supplicis tutelam tribuisse diximus 
(cf. not. 8) , iit mittam grammaticos , quos nominis originem Ae* 
schylum secutos uno ore omnes ab Oreste quamvis multo Oedipo 
juniore repetere vidimus (c£ not. 187); quae quum ita sint, ea quo- 
que quae apud veteres passim de Eumenidum cultu Attico legun- 
tur ^, ad urbanas ceremonias refero, praesertim quum Zefivdw 
potius nomen in iis vigeat ®^), quo ipso superius (cf. not. 189) 
Furias Atticas ab iis distinximus , quas Sicyone Thebas atque inde 
\ demimi Colonum translatas esse statuimiis ^ neque illud decemere 
audemus ^ quod satis ceteroquin acute Corajus suspicatus est ^ , 



9M) Gf. stip. not. 5 et Thadidiam 1. c. p. 285 , qni qaod eonjidt Oedipi sepalcrau, de qno 
Paasanias I. 38 loqaitar (cf. not 85), Tattato Eamenidnm fano Golonenti in orbem translatam essCy 
bavd profecto absonam est. 

WT) Gf. Meors. Lectt. Att V. S2,. Ghr. Lnd. Bossler de |reatibas et fiuniliis Atticne sacer- 
dotalibns (Darmst 1835. 4) p. 37, Huller ad Aescb. Eamen. p. 178 sqq. 

906) Sic T. c. Demostb. adr. Mid. p. ^: nequtd^ dh TiUg Ctfwatg ^9cag U^ottQlQy Oi^t- 
Sivta it jiSijvaiwy aarayrc^ r^irov €wt6vi Polemo apnd Scbol. Oed. Golon. t. 479 s rff 4i 
^OfUf^g Tovrijg 'HCvxi^aty o 6ij ydvog iffrl Mo^d rdg ffifivdg S»dg, njv ijyiftoviaf §x9i cte. 

Wd) In Helanges de Literatare par Gbardoa de la Rocbette T. I» p. 445 — 460. 
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atcanum illud testamentum , in quo Dinarchus civitdtis salutem 
positam dicat ^^^), nihil aliud esse nisi Oedipi illa mandata, quae 
moiiturus Theseo injunxerit , nisi quis tunc demum Areopagi 
tutelae commissa esse censeat, quiun ipsius Oedipi monumentum 
in fanum urhanum transferretur (cf. not. 206) ; cum Colono enim 
Areopago nihil rei est. 



ftlO) Cf. Dinarch. »dr. Demostli. ]. 0, td»i d« Arcopagi ewiS^la inter 'alia et baec jactat: 
o fvldTTMi tdg dxQ^^tovg diaSijnagi h alg td tijg MoJiMg Cwvj^ta Kiitai: rcm in ambigiio 
rdiii^t eliam Lobcckius in Aglaoph. p. 96S. 



